Csobddy Csilla

Magyar nyelvii mikrotoponimak kontinuitiasa Kortvélyesen*

1. A tanulmany a doktori képzésem soran folytatott helynévvizsgalatok egy szem-
pontjat emeli ki, a magyar nyelvii mikrotoponimak kontinuitasaval foglalkozik. A
doktori tanulmanyaim sordn harom telepiilés — Kortvélyes (Hrusov), Szddalmas
(Jablonov nad Turiiou) és Tornagorgé (Hrhov)' — helynévallomanyat gy(ijtom
fel, valamint a valasztott kutatdpontokon helynév-szociologiai felmérést végzek.
A kozségek Szlovakiaban, a Kassai keriilet Rozsnydi jarasanak délkeleti részében
teriilnek el a sziiléfalumtol, Jabloncatol (Silicka Jablonica) keletre, ahol korabban
folytattam helynévgytijtést és névszociologiai kutatast (CsoBADY 2020).
Kortvélyes kozségben 2023-ban végeztem helynévkutatast, mely magéaban
foglalta a torténeti és jelenkori foldrajzi nevek gytijtését, illetve a lakossag hely-
névismeretének vizsgalatat. Az élonyelvi adatok felvétele utan szembetling volt a
mennyiség- és mindségbeli valtozas a diakron anyaggal szemben, ezért a tovabbi-
akban az altalam gyijtott magyar nyelvii mikrotoponimak kontinuitasat elemzem.

2. A mikrotoponimak korébe azok a bel- és kiilteriileti helynevek tartoznak,
melyek denotatuma kisebb kiterjedésii. Ily modon az alabbi helynévtipusokat
sorolhatjuk ide: kisebb allovizek nevei, forrasok, kutak nevei, domborzati nevek,
hatarnevek, telepiilésrészek nevei, utca- és tanyanevek, épitménynevek (vd. HOFF-
MANN 2007: 46-52). Sajat vizsgalatomba bevonom a telepiilést északrol és délrdl
hatarolé hegyvonulatok megnevezését, illetve a teriileten foly6 patakok neveit is,
ellenben a telepiilés nevét nem, mivel a vizsgalt iddintervallumban annak magyar
megfeleldje nem valtozott.

A mikrotoponimak kontinuitdsanak vizsgalatahoz E. NAGY KATALIN fogalmazta
meg az elemzési szempontokat (2023), melyek a magyarok altal lakott telepiilé-
sekre vonatkoztathatok. Erre azért volt sziikség, mert egyazon telepiilés kiillonbozo
1d6kbdl szarmazo szinkron metszetének dsszehasonlitasara a korabbiakban nemigen
volt példa a magyar nyelvteriileten, igy ez az elméleti keret — mely HOFFMANN
helynévelemzési modelljére (2007) tamaszkodik — tdmpontokat adhat ilyen iranyt
vizsgalatok létrejottéhez.

*Készilta VEGA 1/0316/21-es szamu, Egyszerti és szervezett nyelvi menedzselés szlovak—magyar
kétnyelvii kdrnyezetben megnevezésii projekt keretében. Jelen munkat Magyarorszag Collegium
Talentum programja tdmogatta. Az irds a Magyar Tudomanyos Akadémia altal tamogatott Magyar
Nemzeti Helynévtar Program keretében késziilt.

! A tanulmanyban zardjelben a telepiilések hivatalos szlovak nevét tiintetem fel.
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3. A névkontinuitas vizsgalatahoz elengedhetetlen ismerniink a telepiilés t4ji,
torténelmi és demografiai valtozasait, hiszen nyelven kiviili tényezoként ezek
mind hatéssal vannak a helynevek valtozéasaira. Emellett a nyelvi viszonyok
tisztazasat szintiigy sziikségesnek érzem, hiszen kétnyelvii telepiilés 1évén ez
is meghatarozza a névalkotast, névismeretet — errél a kdvetkezd fejezetben
olvashatunk részletesebben.

Kortvélyes (Hrusov) Kelet-Szlovakiaban, a Kassai keriilet Rozsnyoi jarasaban
talalhato kiskozség, teriilete 16,8 km?. Szomszédos falvai keletr6l Szadalmas (Jab-
lonov nad Turnou), északkeletrél Harskut (Lipovnik), északnyugatrol Varhosszurét
(Krasnohorska Dlha Luka), nyugatrél pedig Jablonca (Silicka Jablonica). Délrél
a szlovak—magyar hatar zarja le a telepiilést, igy ebben az iranyban nincs kiépitett
uthalozat, sem egyéb gazdasagi kapcsolat. Kortvélyes északi hatarat szeli at a
Kassa—Pozsony foutvonal egy része, mely a Szoroské (Soroska) nevet viseli. A
megnevezeEs a régi Utszakasz utan maradt meg, melyet a telepiilésen ¢10k hasznaltak
akkor, ha Rozsnyora szerettek volna eljutni. Mivel az it a Felsd-hegyen at vezetett,
sziklakba, kovekbe kellett vésni, emiatt szlikos volt — feltehetdleg innen ered a
kételemii névnek mindkét tagja, a szoros és a ko.

A kutatopont kiilteriilete részét képezi a Szlovak Karszt Nemzeti Parknak, hi-
szen a Szilicei-fennsik keleti labanal teriil el. Domborzata hegyes-volgyes, hatarat
jellemzden erddk, sz610k, legeldk, szantok, kaszalok és diilok alkotjak. A telepiilés
kiilteriiletének nyugati részén fekvo halastavak mesterségesen lettek Iétrehozva
a 20. szazad masodik felében. A telepiilésen erd6gazdalkodas és mezdgazdasagi
munkak egyarant folynak, azonban ezek kdzpontositva vannak. A foldteriiletek
allamositasa utan kevesen tértek vissza a foldmiiveléshez, tobbnyire sajat ottho-
naiknal munkaljak kertjeiket az itt lakok, azonban a sz6l6gazdalkodas tobbek
¢letében mai napig meghatarozo. A teriilet taji sajatossagairol a 18. szazad végén
mar VALYT ANDRAS (1799: 441) is nyilatkozott a telepiilés jellemzésében: ,,Magyar
falu Torna Varm. foldes Urai Liikd, és tobb Urak, lakosai leg inkabb reformatusok,
fekszik Almasnak szomszédsagaban, és annak filidja, foldgye ha jol miveltetik,
minden veteményt meg terem, réttyei jok, legeldje elég van, faja mind a’ két féle,
sz6l6 hegye tagas, keresetre is van modgya.”

Kortvélyest eldszor Kerthueles alakban emlitik a 13. szazadban,? torténelmét
CsIKVARI ANTAL az 1939-ben kiadott Varmegyei Szociografiak 7. Abatj-Torna
varmegye cimii kotetében a kovetkezéképpen foglalja dssze: ,, Az Arpadok idején
Kortvélyes, mint Torna megye egész teriilete, kiralyi birtok volt és a kiralyi
udvartartas céljaira szolgalt. 1243-ban jutott magankézre. A 14. szazadban a pels6czi
Bebek-csaladé lett. 1427-ben csak 40 portaval szerepel az 6sszeirasban. Néhany
évtizeddel késobb a tornai var tartozékai kozott talaljuk €s valoszinli, hogy az
uradalomnak is voltak részei Kortvélyesen. Torok uralom alatti sorsa ismeretlen.

2 https://www.obechrusov.sk/historia
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A szatmari békekotés utan alakult ki a lakossaga. Foldesura a herceg Esterhazy-
csalad azujabb korban. Lélekszama 1869 ¢és 1920 kozott 470-r61 411-re esett vissza.

Kiskozség a tornai jarasban. Tertiilete 2921 k. hold, lakosainak szdma 476, mind
magyarok és koziilik 104 rk., 372 ref. vallast. Lakoi 6stermeléssel foglalkoznak.
Lakohazak szama 97. Ref. templom van a kozségben. K6zoktatasiigye szolgalataban
all 1 ref. népiskola. Vasutallomasa: Torna, u. p. és u. t.: Szadalmas.” (1939: 194).

Abanj és Torna varmegyék Osszevonasaval 1881-t61 1920-ig, a trianoni bé-
keszerzodésig Abauj-Torna varmegyéhez tartozott, ahogy 19381945 kozott s,
amikor a bécsi dontés értelmében visszacsatoltak Magyarorszaghoz. Csehszlovakia
részeként 1960-ig a Szepsi jarashoz tartozott, annak megsziintetésével azonban a
téle nyugatra elhelyezkedd Rozsnyo jarasi varoshoz csatoltak, ami hatassal volt a
helyiek mobilizaciojara, munkavallalasara. Csehszlovakia megszinésével 1993-t61
a Szlovak Koztarsasag része.

Kortvélyes hivatalos szlovak allamnyelvi neve Hrusov, melyet 1920-ban kapott.
A magyar megnevezéshez hasonloan (kortvély) jelentésében a *korte’ (szlov. hruska)
szerepel. Ennek oka, hogy a telepiilés kiilteriiletén sok kortefa volt.

2011-ben a telepiilés népessége 334 f6 volt, ebbdl 280 magyar nemzetiségl
(84%), 48 szlovak nemzetiségii (14%), illetve 6 ismeretlen nemzetiségli személy
(2%) volt.* Alegutobbi, 202 1-es népszamlalasi adatok alapjan* a falu teljes lakossaga
335 16. Ekkor lehetdség volt nemcsak egyetlen, hanem egy masodik nemzetiség
megjeldlésére is, mellyel a helyiek koziil néhanyan éltek. A 335 lakosbol 266 sze-
mély jeldlte meg elsd, mig tovabbi 5 f6 masodik nemzetiségeként a magyart, ez
Osszesitve 271 személy. Szlovak nemzetiséget elsoként 64, masodikként tovabbi
7 lakos adott meg, ami 6sszesen 71 f6. Az anyanyelv szerinti 0sszetétel hasonld
képet mutat, 265 személy (79%) a magyar nyelvet, mig 67 lakos (20%) a szlovak
nyelvet vallotta anyanyelvének.

A nemzetiségi ¢s anyanyelvi adatok nem mutatjak, de a kozségben jelentds
szamu (kb. a lakossag 1/3-at kitev6) roma lakossag €1 (v6. LANSTYAK 2000: 34-35).
Ok tobbségében magyar nemzetiségiinek valljak magukat, elenyészé szamban van
koztiik olyan, aki szlovak nemzetiségiiként hatarozza meg magat. A romani nyelvet
nem hasznaljak, felteheten ez az oka, hogy identitasukat nem érzik roméanak. Ok
a telepiilés egy kiilon részén, a Doroban szegregaltan élnek.

4. A népszamlalasi adatok azt mutatjak, hogy a telepiilésen egyarant élnek
magyar €s szlovak anyanyelviek is. A nyelvi viszonyok szemszogébdl kétnyelvii
kozosségnek tekinthetjiik a kortvélyesi lakossagot, hiszen annak minden tagja
rendelkezik kétnyelvii kommunikativ kompetenciaval, illetve anyanyelvvaltozata
tartalmaz szlovak nyelvi kontaktusjelenségeket (LANSTYAK 2000: 140-141). Az
itt €10k anyanyelvvaltozatarol ugyanakkor elmondhatjuk, hogy jellemzden paloc

3 https://velemjaro.sk/telepulestar/kortvelyes#
* https://www.onkormanyzas.sk/202 1 -es-nepszamlalas-nemzetisegi-adatai

155



Csobady Csilla

nyelvjarasi elemeket tartalmaz, mely megnyilvanul a helynévhasznalatban is, pl.
Akacos, Mészes-patak, Vijda-végy.

Bar Szlovakiaban a magyar etnikum kisebbségként van szamon tartva, ebben
a kdzségben a magyarsag tobbséget alkot. A nyelvhasznalatra ugyancsak a ma-
gyardominans kétnyelviiség jellemz6, a mindennapi spontan beszédhelyzetekben
a hivatalosan kisebbségi (magyar) nyelv gyakrabban hasznalatos, mint a tobbsé-
gi (szlovak) allamnyelv. Emellett a 184/1999-es kisebbséginyelv-térvény> (Tt.
184/1999) lehetdvé teszi a telepiilésen a kisebbségi nyelvii hivatali kommunikaciot
is, valamint a tajékoztatd jellegli €s/vagy foldrajzi jeldléseket tartalmazo feliratok,
utcanevek, kozteriiletek kétnyelvii (szlovak—magyar) kihelyezését (vo. Bauko 2019).
Kortvélyesen hivatalos utcanevek nincsenek, ezeknek csupan a népi megnevezése
¢l (ebbdl kifolyolag egy-egy utcanak tobb megnevezése is lehet parhuzamosan).
A teleptilésen kihelyezett helyneveket tartalmazé turistajelzések csupan szlovak
nyelviiek, bar a torvény lehetéve teszi ezek magyar nyelvii megjeldlését. A hely-
név-szocioldgiai vizsgalatok azonban arra mutattak ra, hogy a lakossag ennek
ellenére tobbségében a magyar helyneveket ismeri és hasznalja, mig ezek szlovak
valtozatait csupan kevesen ismerik, a spontan beszédhelyzetekben pedig nincsenek
hasznalatban (lasd CsoBADY 2024).

5. Kortvélyes magyar nyelvii mikrotoponimainak kontinuitasvizsgalataba
bevonom az Els6 (1784), a Masodik (1853) és a Harmadik katonai felmérés (1884)
térképeit, valamint az 1941-es Magyar katonai felmérés térképét. Bar ezeken a
térképeken kevés helynévadat talalhato a térséget illetéen, mégis érdemes lehet
megfigyelni, maradtak-e fenn ebbdl az id6bdl szarmazo megnevezések. Tovabbi
felhasznalt térképek még egy 1960-as évekbdl szarmazo szlovak—magyar kétnyelvi
vadasztérkép (ZNB.), valamint egy 1854-es és egy 1877-es német—magyar kétnyelvii
kataszteri térkép (Bv 124). Mindharom kétnyelvii térképen magyarul szerepelnek a
helynévadatok. Szeretném azonban kiemelni, hogy a térképek nem minden esetben
tiikrozik a valos névismeretet s névhasznalati szokasokat, hiszen a helynévadatok
lejegyzésének modja gyakran fiigg a jegyz6 személyétol. A torténeti forrasok koziil
kihagyhatatlan PESTY FRIGYES 1864-es helynévgylijteménye, melynek e teriiletre
vonatkoz6 részét REmIAs TIBOR (2002: 271-272) kozolte monografiajaban.

A torténelmi térképeken és a Pesty-féle gyjtés torténeti helynévadatain feliil
két Gjabb €lonyelvi gyijtés anyagat is feldolgozom. DELY NORA 1995-ben (DELY
1995), mig POGANY NORA 2006-ban (POGANY 2007) végzett a telepiilésen adat-
gyljtést. A két gylijtés kozott 11 év, mig a legutobbi és sajat kutatdsom kdzott 17
év telt el. Alig egygeneracionyi idd, a vizsgalatbol mégis kideriil, hogy milyen
valtozasok mehetnek végbe néhany év alatt.

5 A torvény azon telepiilésekre vonatkozik, ahol a kisebbségi nemzetiségii lakosok aranya legalabb
15% (a hivatalos jegyzéket a Tt. 35/2023-as szamu kormanyrendelet tartalmazza).
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A szinkrén névanyagot 1995-ben DELY NORA az alabbi adatk6zlok segitsé-
gével gyijtotte: Dely Ferenc (1943-as sziiletésii), Delyné Kovacs Irma (1947),
Kovacs Janos (1925), Kovacsné Szalay Irén (1928), 6zv. Vinczéné Kovacs Irén
(1955), Zsebik Gyula (1912). A 2006-os ¢élényelvi gytijtésben POGANY NORAnal
kozremikodtek: Beke Istvan (1924-es sziiletésii), Seb6 Gyula (1951), Szakal Ilona
(1923), Tamas Karoly (1929). A két gytijtésnél nincsenek megegyezo személyek,
de mindkét gyiijt6 dolgozott a kozépkoru és idOs korosztallyal, férfiakkal és nok-
kel egyarant. Az adatkdzlok szamaban és a nemek ardnyaban van csupan eltérés,
az elsé gyijtésnél harom né és harom férfi (hat személy), mig a masodiknal egy
n6 €s harom férfi (négy személy) segitette a kutatd munkajat. Mindkét gytijtés
modszertanara jellemzd, hogy a tulajdonnév €s kdznév hatdran all6 adatokat akkor
jegyezték fel a gylijték, ha azok helyjel6l6 funkcioban alltak (pl. Iskola, Templom,
Ovoda, Temetd, Bolt, Focipdlya stb.). Az intézményneveket egyik gytijtd sem vette
fel az adattarba. A PoGANY-féle gytijtésben azonban akad egy emlékmii, melyet
teljes névvel vett fel a gyljtd: A masodik vilaghaboruban elesettek emlékmiive.
Ez a belteriileten 1év0 hely ma is lokalizacios pontként szolgal, azonban a helyiek
az alabbi megnevezéseket hasznaljak a viszonyitaskor, jeloléskor: Emlekmii ~
Szokbkut ~ Sz6kd ~ Park. Az 1995-6s DeLY-féle gylijtésben ez a hely a legijabb
belteriileti helynévként van feltiintetve, az 6 adattaraban azonban a Hdsdk tere
megnevezEs szerepel, amit ma mar nem hasznalnak az itt ¢lok, s6t a 2007-ben
megjelent adattarban sem szerepel mar ebben a formaban.

Sajat gylijtésem névmesterei a kovetkezo személyek: Balazs Adrian (1996-o0s
sziiletésii), Korcsmaros Karoly (1945), Vnemcak, Jozef (1957), Zatroch Ilona
(1938), Zsebik Tibor (1976). Rajtuk kiviil azonban a helynév-szocioldgiai vizs-
galatok relevancidja érdekében interjut készitettem még tovabbi 29 emberrel,
akik anonim modon vettek részt a kutatasban. Az adatk6zlok az 6sszlakossagot
aranyosan képviselik mind a korcsoportokat, mind a nemek aranyéat figyelembe
véve, ezt szemlélteti szdmszeriien az 1. abra.

Korcsoport Alkategoriak Férfi N6 Osszesen

7 éven aluliak 1 1

20 éven aluliak 8—14 évesek 1 1 6 16
15-20 évesek 1 1

21-40 évesek 21730 Evesel g 2 10 £
31-40 évesek 3 2

41-60 évesek 5 4 9 6

61 éven feliiliek 4 5 9 6

Osszesen 18 8 16 8 34 személy

1. abra: Az adatkozlok kor és nem szerinti eloszlasa

157



Csobady Csilla

Gyljtésem tehat mddszertanilag eltér a két megeldzo élonyelvi gytijtéstol,
hiszen nemcsak az 0sszes korosztaly volt képviselve a kutatas soran, de inter-
jut készitettem szlovak anyanyelvii és/vagy szlovak nemzetiségi lakosokkal is
(20,5%), valamint a roma etnikai k6zosség tagjait (29,5%) szintén bevontam a
kutatasba. Az aranyokat a 2. dbran lathatjuk. Mindenképp kiemelném, hogy a
roma etnikai csoport képviseldi és a szlovak anyanyelvii adatk6zlOk egyarant
csak a magyar nyelvii helyneveket hasznaljak spontan beszédhelyzetben. Csupan
egyetlen szlovak adatkozld ismerte a magyar—szlovak nyelvii névparokat, sajat
bevallasa szerint azonban ezeket nem hasznalja, csak foglalkozasabol kifolyolag
a térképeken talalkozott veliikk. Elmondésa alapjan a faluban nem hasznalatosak a
szlovak nyelvli megnevezések, hiszen egymas kozott még a szlovak ajka beszélok
is a magyar megfeleloket hasznaljak.

roma (10 o

f6) 4
magyar
(17 6)

szlovak
rr /
(7 £6)

2. abra: Az adatk6zl6k nemzetiség szerinti megoszlasa

Ugy vélem, hogy a lakossag aranyos képviselete pozitivan hathat a névkontinuités
vizsgalatara, hiszen tobb rétegbdl deriilhet fény a helynevekre, ezaltal eldkeriilhet-
nek eddig fel nem tiintetett vagy a névkincsbe ujonnan bekeriild megnevezések is.

Jomagam a névmesterek kivalasztasanal tekintettel voltam az adatk6zlok fog-
lalkozasara, hiszen jol ismert tény, hogy ez nagy mértékben befolyasolja a névis-
meretet és névhasznalatot. Volt koztiik erdész, mezdgazdasz, valamint foldmives,
sz0lészgazda is. A megeldz6 gylijtéseknél sajnos erre vonatkozo informaciok nem
allnak rendelkezésemre.

6. A mikrotoponimak kontinuitasanak elemzésénél E. NAGY KATALIN szempontjait
(2023) veszem alapul. Az altala felvazolt vizsgalati lehet6ségek koziil a mennyiségi
€s a mindségi valtozasokat részletezem.

6.1. Mennyiségi valtozasok. Alabb a mennyiségi valtozasokat szamszeri
adatokkal k6z16m, azok mindségét a kdvetkezo alfejezetben elemzem részletesebben.
A vizsgélatba beletartozik az adott szinkrén metszetbdl szarmazo dsszes helynévadat
— tehat amennyiben egy denotatumnak tobb megnevezése él egyszerre, mindegyiket
szamitasba veszem.
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A legkorabbi adatok a katonai felmérések térképeirdl szarmaznak, ezek azonban
elenyész6 szamu kortvélyesi helynevet tartalmaznak: az elsén kettd, a masodikon
hét, a harmadikon 6t, az 1941-es datalasun szintén 6t megnevezést talalunk. Az
1854-es német—magyar kétnyelvii birtokvazlaton 47 helynévadat, mig az 1877-es
szintén német—magyar kataszteri térképen 41 toponima van feltiintetve. A Pesty-
féle 1864-es gylijtésbol 16 adat maradt fenn.

A 3. abran az 1995-6s, a 2006-0s €s a 2023-as ¢lonyelvi gyiijtések helynévada-
tainak szamat hasonlitom 0ssze. Amint fentebb ismertettem, az adatk6zl0k szdma a
harom kutatomunka soran eltér, ami befolyasolhatja az sszegyijtott helynévadatok
szamat. A legkorabbi gytijtésbol 224 (17,86% belteriileti, 82,14% kiilteriileti), azt
kovetden 296 megnevezés (18,92% beltertileti, 81,08% kiilteriileti), az altalam
végzett legutobbi helynévkutatasbol pedig 335 (20% beltertileti, 80% kiilteriileti)
megnevezes keriilt eld.

m Kiilteriilet m Belteriilet

40

184

DELY, 1995 POGANY, 2006 CSOBADY, 2023

3. abra: A harom legutobbi él6ényelvi gylijtés helynévadatainak szama

Bar a diagram folyamatos névgyarapodast mutat, vannak olyan helynevek,
melyek az idok soran kikoptak, de emellett Gjak is keletkeztek. Az 1995-6s és
2006-o0s gyljtések ota 84 helynév veszett ki a faluk6zosség névkincsébdl, tobb
ezek koziil mar 1854-tdl, 1864-t61, 1877-t6l vagy 1960-t6l szerepelt a térképe-
ken. Van azonban arra is példa, hogy egy-egy helynév mar a katonai felmérések
idejébdl vagy az 1854-es térképek ota maig ismert: 18 ilyen adatot fedeztem fel a
forrasokban. A tobbneviiség jelenségének kdszonhetéen a 2023-as gylijtésem soran
106 olyan megnevezésre bukkantam, melyek eddig nem szerepeltek az altalam
lejegyzett formaban, vagy teljesen Gjak (egy eddig nem jel6lt denotdtumra utalnak).
A mindségi valtozasoknal ezek jellemzésére részletesen kitérek.

6.1.1. Névsiirtliségi viszonyok. A névsliriiségi viszony azt mutatja, hogy egy
egységnyi teriiletre mennyi helynév esik. Mutatdja a helynév/km?. Két fajtajat
ismerjiik, az abszolut névstiriiséget, valamint az objektumstiriiséget. Az abszolit
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névslriiségnél az 6sszes egyidejlileg hasznalt helynévvel szamolunk, tehat tobb-
neviiség esetén az egy objektumot jelold dsszes toponimat bevessziik a szamitasba.
Az objektumsiiriiség azt adja meg, hogy mennyi objektumot jeloliink névvel — azaz
nem szamol a tobbneviiséggel, azzal, hogy egy objektumnak tobb megnevezése
¢l. Mivel a korabbi forrasokban a tobbneviiség jelensége nem fellelhetd, csak az
objektumstiriiséget adom meg az egyes forrasok alapjan (vo. E. NAGy 2023).

A katonai felmérések térképein (EKFT., MKFT., HKFT., MaKF.) a névsiirtiségi
rata alacsony, hiszen ezeken a torténeti forrasokon kevés helynév van feltiintetve.
Az Els6 katonai felmérés térképén 1 denotatum van jeldlve (0,06 helynév/km?),
a Masodikon 6 (0,36 helynév/ km?), a Harmadikon 5 helynév (0,3 helynév/km?)
szerepel, az 1941-es felmérésérol pedig szintén 5 helynevet olvashatunk le (0,3
helynév/km?). Az egyes katonai térképeken tehat hasonld szamu helynévadatot
talalunk, melyek tobbnyire ugyanazt a helyet jelolik: a Torna-patak-ot, a Meszes-
patak-ot, a Nyulkapu-t (erd6rész), az Evetes-mezo-t €s a Szent Annd-t (kapolna, a
koriilotte 1évo erdorészt, rétet szintén igy nevezik).

Az 1854-es birtokvazlat mar joval részletesebben kozli a telepiilés helyneveit,
39 névadatot talalunk rajta (2,32 helynév/km?). Az 1877-es kataszteri térkép még
gazdagabb, 43 objektumot jelol meg (2,56 helynév/km?). Ezzel szemben az 1960-
as évekbeli vadasztérképen a kozséget illetden jbol csupan tiz helynév szerepel
(0,56 helynév/km?). A REmiAs TiBOR altal kdzreadott Pesty-féle gytijtés ugyancsak
kevesebb, 16 megnevezést kozol (0,95 helynév/km?). A torténeti forrasokbol szar-
maz6 helynevek mindegyike kiiltertileti toponima.

A korabbi élonyelvi gytjtések kutatasi céllal, a teljes névanyag Gsszegytijté-
sének szandékaval késziiltek tobb adatkdzld bevonasaval, ezért névallomanyaik
mar terjedelmesebbek. A DeLy-féle 1995-6s gytijtésben 219 objektum van hely-
névvel jel6lve (13,04 helynév/km?), melybdl belteriileti 35, kiilteriileti pedig 184
(a teljes névanyag 86%-a). A 11 évvel kés6bbi 2006-0s PoGANY-féle kutatasban
az adatk6zl6k 247 denotatumot neveztek meg (14,7 helynév/km?), Gsszegytijtott
neveik kozott 42 belteriileti, mig 205 kiilteriileti név (83%-a a teljes névanyagnak)
szerepel. A szazalékos 0sszetételbdl latni, hogy a kordbbi éldnyelvi gytijtésben a
kiiltertileti helynevek aranya magasabb volt, mint az utobbi vizsgalatban, ahol a
belteriileti nevek szama nétt. Erre a jelenségre hatassal lehetett az emberek élet-
modjaban bekovetkezd szamos valtozas, a kiilteriileti munkalatok visszaszorulasa,
illetve csupan az a tény is, hogy az adatkdzl6k eltérdek voltak a két kutatds soran.

Sajat, 2023-as €él6nyelvi gylijtésem 263 objektumjeldlést tartalmaz (15,65 hely-
név/km?), melybdl 40 belteriileti helyet jeldl, 223 pedig kiilteriileti helyet (85%-a
a teljes névanyagnak). A kiilteriileti helynevek aranya hasonld az 1995-6s és a
2006-0s gytjtéshez, viszont a névsiiriiség a gyiijtések folyaman nd. Az eredmény
meglepd lehet, de az értékeléskor figyelembe kell venniink, hogy jomagam 34
adatkozlovel készitettem interjut, ami joval magasabb szam, mint az eddigi gytj-
téseknél. El6fordul, hogy egyes helynevek csupan egy-egy csalad, etnikai csoport
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vagy a telepiilés egy adott részén €16 kozdsség korében ismertek. Erre bizonyitékul
szolgél az altalam elvégzett helynév-szocioldgiai vizsgalatnak az alap- és perem-
névkincs elemzésére vonatkozo része, melyet itt csak roviden érintek. A vizsgalt
helynévallomany (6sszesen 257 helynév) minddssze 19,5%-a (50 helynév, ebbdl
16 belteriileti) tartozik az altalam megkérdezett vizsgalati csoport alapnévkincsébe.
Ez azt jelenti, hogy 28 adatk6zI6bol (20 éven aluliakat nem vontam be ebbe az
elemzésbe) legalabb 19 ember (70%) csupan 50 helynevet ismer. Ennek oka az,
hogy a nagyobb kiterjedésii terlileteket az oda gyakran jarok, ott tevékenykedok
tobb részteriiletre bontva nevezik meg, még inkabb pontositva a lokalizaciot.

6.2. Minéségi valtozasok. A kovetkezokben a fentebb emlitett szamadatok mellé
konkrét példakat szeretnék felsorakoztatni, megmutatva, hogy milyen mindségi
valtozasok rejlenck a szambeli valtozasok mogott.

6.2.1. Helynévfajtak. Az Els6, Masodik, Harmadik, valamint az 194 1-es katonai
felmérések térképein a teleptiilést atszeld nagyobb patakokat (Torna-patak, Meszes-
patak), anagyobb kiterjedésti hatarteriileteket, melyeken erdd, mezo, legeld egyarant
megtalalhato (Evetes-mezo, Nyulkapu-teto, Meszes-tetd), illetve a kozségtol tavolabb
es6 Szent Anna-kapolna-t tintették fel. Ezek a helynevek a mai napig jol ismertek
a faluk6zosségben, nagy jelentéséggel birnak.

1854-ben és 1877-ben a leggyakoribb megnevezett helynévfajta magasan a
szantd volt, gyakrabban el6fordultak még a hegyek, erddk, rétek nevei. Az 1864-
es Pesty-féle gylijtés, valamint az 1960-as évekbdl szarmazo térkép adatait azok
csekély szama miatt ugyancsak 0sszevontam. Ezeken az erddk, rétek, volgyek
megnevezései szerepelnek nagyobb szamban, viszont nem taldlunk pl. gytimol-
csosre, Utra, tora, patakra utald helynevet. Ellenben az eddig vizsgalt forrasokon
tul itt megtalalhat6 egy-egy kutnak és diillének a neve.

DELY NORA 1995-ben végzett helynévgytijtésében ismét a szantok, erdk nevei
vannak tulstilyban, viszont nagy szamban megjelennek mar a belteriileti utak, utcak
nevei, épitménynevek, a telepiilésrészek megnevezései, valamint kiilteriileten a
kutak €s a sz6l6teriiletek nevei. POGANY NORAnal 2006-ban gyarapodott az erd6k
¢s a szantok neveinek szamaranya, ami bizonyitja, hogy a telepiilésen az erd6- és
mezbdgazdalkodas még miikodik, és bar kevesebben foglalkoznak vele, a nevek még
hasznalatban vannak. Ezen kiviil novekedett a szdl6teriiletek és kutak neveinek
szama. A belteriileten emelkedett az épiiletek, illetve utak, utcak neveinek aranya:
itt jellemz0 leginkabb a tobbneviiség, melynek oka a hivatalos utcanevek hianya.

Sajat, 2023-as helynévkutatasom a kordbbi gytijtésekkel osszevetve a helynév-
fajtak tekintetében tobb érdekességet is mutat (4. abra). A szantok megnevezése
még mindig gyakori, de mar némileg csokken, ugyanakkor 1995-h6z képest
a rétek nevei megduplazodnak, valamint a beépitett teriiletek neveinek szama
megharomszorozodik. A volgyekhez, illetve a szdl6teriiletekhez kapcsolodo
helynevek szintén nagyobb mértékben gyarapodnak. Utobbiak szama 1995 6ta a
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duplajara nd, akdrcsak az épitménynevek, valamint az utak, utcak nevei, 2023-
ban mar ez utobbiak szama a legmagasabb. Az egyes telepiilésrészeket megjel6lo
elnevezések szama is gyarapodott, 2006 ota kétszer annyi névvel jeldlik dket.
Ugyanez a helyzet a patakokhoz és tavakhoz kapcsolodo helynevekkel. A kutak
megnevezéseinek szama azonban 2006 6ta a felére csokkent, amit az adatk6zl6k
altal kozolt tények (a kutakat bendtte a gaz, hasznalhatatlanna valtak és eltiintek)
is magyaraznak. Az adatokat tekintve azt hihetnénk, hogy a telepiilés az utdbbi
30 évben terjeszkedett és gyarapodott, ez azonban nem igy van. A tobbneviiség
jelensége okozza a helynevek sokasagat, egy denotatumot mas-mas adatk6zlok
eltérd névvel jelolnek. Erdekesség még a torténeti forrasokkal szemben, hogy a
harom ¢lonyelvi gylijtésben mar nem talalunk tanyaneveket, ezek (a tanyakkal
egylitt) a 20. szdzad végére megsziintek.

BMszantd Wrét Werdd ©szOl6 mkat Wt utca MéEpitmény

34 34 33
3030
27 27 28
2 22 22 24
21 20
1818 i

15 14 15

12 II I I
Dely, 1995 Pogany, 2006 Csobady, 2023

4. abra: Az egyes helynévfajtak szama a teljeskorii gylijteményekben

6.2.2. Névbokrok. A névbokrok olyan helynevek csoportjai, melyek egy
alaptaghoz rendez6dnek. Az alapnévhez altalaban kiilonb6z6 foldrajzi koznevek
kapcsolodnak. Az egy névbokorhoz tartozo helynevek tobbnyire olyan teriileteket
jelolnek, melyek tertiletileg kozel helyezkednek el egymashoz, egymas mellett
vannak (v6. KocAn 2017, 201, E. NAGY 2023). A tovabbiakban a teljesség igénye
nélkiil, a leglényegesebb erre vonatkoz6 valtozasokat szemléltetem példakkal
alatamasztva.

A katonai felmérések térképein nem talalkozunk ezzel a jelenséggel, ahogyan
a Pesty-féle névanyagban vagy az 1960-as térkép helynévallomanyéaban sem.

Az 1854-¢s és 1877-es német—magyar kétnyelvi térképeken (Bv 124) azonban
mar talalunk névbokrokat: Evetes-mezo, Evetes-patak, Evetes-oldal; Gyiire-fenék,
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Gyiire-haraszt, Gyiire-kutfo, Gyiire-kut felé;, Kerges, Kerges-patak, Kerges-rét,
Kis-Kerges, Nagy-Kerges;, Meszes-oldal, Meszes-patak, Meszes-volgy. E négy
alaptag (Evetes, Gyiire, Kerges, Meszes) altal jelolt teriiletek a mai napig megha-
tarozok €s ismertek a lakosok korében. Leggyakrabban mar csak ezek az alaptagok
vannak hasznalatban, de arra is talalunk példat, hogy a névbokrok kibdviiltek.
1995-ben és 2006-ban példaul hasznalatban volt a Gyiire-haraszt-oldal, azonban
2023-ban ezt mar nem ismerték az adatkozlok. A legutobbi gyiijtésben gazdag
névbokra lett viszont a Kerges helynévnek, valamint a hozza kapcsolodo Kis- és
Nagy-Kerges-nek: Kerges, Kerges-oldal, Kerges-patak, Kergesi-rétek, Kis-Ker-
ges, Kis-Kerges-karaj, Kis-Kerges-torok, Nagy-Kerges, Nagy-Kerges-fordulo,
Nagy-Kerges-gerinc, Nagy-Kerges-oldal, Nagy-Kerges-rét, Nagy-Kerges-torok. A
Meszes helynév névbokra szintén boviilt: Meszes, Meszes kornyéke, Meszes-kuit,
Meszes-oldal, Meszes-patak, Meszes-tet, Meszes-fej, Meszes-torok, Meszes-volgy.

A legjelentdsebb valtozasok ebben a tekintetben 1995, 2006 és 2023 kozott
mentek végbe, ezekbdl az idokbdl szarmaznak a legb&vebb helynévallomanyok.
A manapsag mar csak Borkut-ként ismert teriilet a korabbi gytjtések alapjan még
ezekben az alakokban élt: Borkut alja, Borkiit-sz616, Borkut-kaszalo. Az Elo-
bérc, Elobérc alja eltint a jelenkori névkinesbdl, ahogy a Kapolna-biikk, Kdapol-
na-biikk-oldal paros is. A Mélykit névbokra atalakult, 1995-ben és 2006-ban még
a Mélykut-oldal megnevezés kapcsolodott hozza, jelenleg a Mélykuiti-mezd van
hasznalatban, az elébbi helynévadat ma mar nem ismert. A Nagydrok manapsag
egy utcanév, melyhez a Nagydroki-patak kapcsolodik. Régebben ez a megnevezés
valoban egy arkot jelolt (Nagy-drok), mely annak az utcanak a végén helyezkedett
el, amit jelenleg ezen a néven ismernek (Nagydrok ~ Nagydrok utca). Annak ide-
jén ehhez tartozott még a Nagy-droki-diild, azonban ez sem része mar a szinkrén
helynévallomanynak. A Péntek-patak helynévbokor ugyanugy atalakult: 1995-ben
€s 2006-ban még a Péntek-patak-oldal, Péntek-patak-vilgy, ijabban az Also- és
Felso-Péntek-patak helynevek alkotjak a hozza kapcsolodd névbokrot. Van arra
is példa, hogy a névbokor dsszetétele a harom évtized alatt valtozatlan maradt: ez
a Szik bérce, Szikbérce-lapa, Szikbérce-teto.

6.2.3. A kiveszett és Gjjonnan keletkezett helynevek nagyban kotddnek a fentebb
részletezett névbokrok valtozasdhoz. A 2023-as gylijtés soran az 0j helynevek kozott
tobb olyan volt, mely egy-egy névbokor alaptagra vald lesziikiilése soran keletkezett
(pl. Borkut < Borkut alja, Borkut-kaszdlo, Borkut-szol6). Ennek ellenkezdje is igaz,
hiszen a Péntek-patak vagy a Hustak denotatumok also ¢s felsd részre osztasaval
alakult helynevek eddig nem szerepeltek a névallomanyban, legjabban viszont
felbukkantak (4lso-Péntek-patak, Felso-Péntek-patak; Also-Hustak, Felso-Hustak).
Ezekbdl az inkabb alakjukat tekintve 0j helynevekbdl van tobb, mig az eddig meg
nem nevezett terliletek tjonnan alakult elnevezéseibdl vagy uj motivacion alapulod
nevekbdl kevesebbet taldlunk a 2023-as gyiijtésben. Eddig meg nem nevezett
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terliletek példaul a Matékert, Dégtér, Akacos, Gatyalabszar, Jancsi-szilvas, Kujis-
gyep, mig (j motivacion alakult nevek a Nagy-torok (Meszes-torok), Szankos utca
(Kozépso utca).

A kiveszett helynevek kdzott gyakran talalunk egy-egy névbokorbol kikopott
megnevezeést (Also-hegy-lab, Biikkds-teto, Gyiire-fenék, Mikes-vilgy eleje, Vere-
ses-oldal). Alegtdbb ilyen helynév azonban kisebb teriiletet jelolt egykor, melynek
ma mar nincs ¢l6 megnevezése, pl. Anna-laz-teto, Bélying-tetd, Ganajos, Kereszt-
fa-bérc, Koca-parlag, Képiis-kut, Rombdk, Szép Gyuri, Orgonista.

A 2023-as helynév-szociolodgiai vizsgalat egyik szempontjarol, az alap- és pe-
remnévkincs elemzésérdl fentebb mar ejtettem szot. Itt a peremnévkincset emelném
ki, hiszen a vizsgalatba bevont 257 helynévnek a 34%-a tartozik ebbe a kategoria-
ba. Ez 88 helynevet jelent, amib6l 12 belteriileti. Mivel ezeket a megnevezéseket
a mintavételi csoport 20 éven feliili adatkozldinek (28 személy) kevesebb mint
30%-a ismerte, nagy az esély ra, hogy az évek soran ezek is kikopnak a helyiek
tudatabol. Ezek koziil néhany példa: Also- és Felsd-feljaro, Goliatlab, Gyiire-kait,
Kovacs-laz, Mile, Sajto, Volgyi-rétek.

7. A sajat, 2023-as gylijtésem igazolta a hipotézisemet, miszerint a tobb
adatko6zl6 megkérdezése egyrészt noveli a tobbneviiség jelenségét, masrészt a
helynévallomanyban tébb olyan megnevezés is felbukkan, amelyet csak kevesen
ismernek (a falukozosségen beliil tobb genetikai és etnikai mikronévkdzosség
alakult ki). A lakosok leginkabb azoknak a teriileteknek a megnevezéseit ismerik
¢s hasznaljak, ahova a mai napig jarnak, vagy nagyobb jelentOségiik van a telepiilés
kozosségeének életében, illetve jelentdsebb a teriileti kiterjedésiik. A jelenkori
helynévgytijtések céljaul tehat nem csupéan a szinkréon névallomany lejegyzését
tlizhetjiik ki — hozzajarulva ezzel a névkincs megmaradasahoz —, hanem a koronként
eltérd helynévhasznalatra is ravilagithatunk, mely a faluk6zosség szamara gazdagitod
lehet.
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Continuity of Hungarian Microtoponyms in the Village of Kortvélyes (Hrusov)

This paper explores a specific aspect of place-name research in Hrusov, a Slovak-
Hungarian bilingual settlement in Slovakia. Conducted in 2023, the study examines
the quantitative and qualitative changes in the Hungarian place-name inventory over
time, using KATALIN E. NAGY’s (2023) research criteria as a framework. The continuity
analysis is based on a range of historical maps, including the First (1784), Second
(1853), and Third Military Survey (1884), the 1941 Hungarian Military Survey, and
other bilingual maps from 1854, 1877, and 1960. Additionally, data from the Pesty
collection and surveys by NOrA DELy (1995) and NORA POGANY (2006) were incorp-
orated. The 11-year gap between DELY’s and POGANY’s collections, followed by a 17-
year gap before my own research, provides a timeline for observing changes. Unlike
previous studies, the 2023 research employed a different methodology, incorporating
interviews with 34 respondents, which frequently resulted in polynomiality.
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Quantitative changes indicate an expansion in recorded place names, largely due
to the different research methodology. However, many place names documented in
historical maps and earlier collections have disappeared from the village community’s
vocabulary. Conversely, some names from the time of the military surveys or the
1854 maps remain in use. The 2023 collection revealed previously unrecorded
place names, many of which are new in form, while fewer are names of previously
unnamed areas or names formed on new motifs.

The most notable qualitative change is the decline in names for actively cultivated
areas, contrasted with an increase in names for inland locations. According to
respondents, the number of known springs and wells has significantly decreased, as
many have dried up or become overgrown and unusable. Examining the continuity
of microtoponyms is valuable not only for onomastics but also for understanding
geographical, social, and economic changes in the region. This research highlights
various patterns, including naming motivations and the evolution of the village
community network.
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