Pelczéder Katalin

A kozépkori Veszprém patrociniumi eredetii helynevei*

1. A kutatas névtani és torténettudomanyi hattere

Veszprém kozépkori torténetében kezdettdl fogva meghatarozo szerepet jatszott az
egyhdz, a varos életének a vilagi egyhazszervezet és a szerzetesség egyarant fontos
szerepldje volt. Telepiilési egységeinek dontd hanyada egy-egy plébaniatemplom
vagy apacakolostor koriil 1étestilt, ez a koriilmény pedig a helynévadasban is nyomot
hagyott. Az egyhazi helynevek szamottevd aranyt képviselnek a varos kozépkori
helynévalloméanyaban: els6sorban a lakott teriiletek neveiben, de épitmények,
hatarrészek, domborzati alakulatok elnevezései kozott is. Az egyhazi helynevek
csoportja lexikalis alapon komplex kategoriaként értelmezhetd: beletartoznak az
egyhazi épitményre vagy ezek részeire utald nevek, az egyhazhoz tartozo6 szemé-
lyekre és szervezetekre utald és a templom véddszentjére utald (patrociniumi)
nevek is (HOFFMANN-RACz-TOTH 2018: 294, MEZO6 1996: 23-24; a motivacids
alapu csoportositast lasd BOLcsker 2021: 61-62).

Mindezek koziil a tovabbiakban Veszprém patrociniumi eredetii neveivel fog-
lalkozom. Figyelemreméltd ugyanis, hogy a telepiilésrésznevekben (legalabbis
az okleveles névhasznalat alapjan) a templomcim mint a helymegjel6lés alapja
meghatarozo szerepet toltott be. A varos nyolc kozépkori telepiilési egysége koziil
csupan egy olyan volt, amely nem egyhazi intézmény koriil jott 1étre: Sarszegnek
nem tudunk kozépkori plébaniatemplomarél (KoprPANY 1967: 146). Sarszeg a Séd
arterében létestilt, és kedvezdtlen fekvése, foldrajzi adottsdgai miatt a legkésébb
benépesiilt teriilete volt a kdzépkori varosnak (GUTHEIL 2008: 192). Nevét vizfolya-
sarol, a Veszprém vize itteni szakaszanak a nevérdl, a Sar-rol kapta (1329: in fluvio
Saar Vesprimii, 1484: in vico Sarzegh appellato; VO. 117, 272). Ebben az esetben
tehat — az emlitett koriilménybol fakadoan — a patrociniumi névadas lehetdsége
nem is johetett szoba. A kiillonb6z6 egyhazi intézményeket koriilvevo tovabbi hét
telepiilési egységnek viszont adatolhatd kdzépkori forrasokban latin vagy magyar
nyelven patrociniumi neve, ha valtozo6 is ezeknek a neveknek a hasznalati kore és a
stabilitasa. Természetesen mas, Veszprémhez hasonld jelentdségii egyhazi kozpontok
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kozépkori névadasat is meg kellene ahhoz vizsgalni, hogy megallapithassuk, ez a
jelenség mennyire lehetett kiilonleges vagy éppenséggel egyedi.

A patrociniumi helynevek kutatasat a magyar névtanban MEzO ANDRAS ala-
pozta meg, két e targyban sziiletett konyve (1996, 2003) megkeriilhetetlen a téma
kutatdi szamara. Az utobbi években a patrociniumi névadas korabban kevésbé
vizsgalt aspektusai is eldtérbe keriiltek (a legujabb attekintés magarol a névtipusrol
és a friss eredményekrél: HOFFMANN-RACZ-TOTH 2018: 293-307; nemzetkozi
kitekintés a névtipusrol: TOTH 2012). Az okleveles forrasokban a patrociniumok-
nak az abbol létrejott helynevektdl valo elkiilonitése sok esetben problematikus,
ezekre a kérdésekre hivta fel a figyelmet SZENTGYORGYI RUDOLF (2013), akinek a
modszertani jellegli megallapitasait én is nagyban hasznositottam vizsgalatomban.
Ezzel 6sszefliggésben a latin, illetve magyar névhasznalat is izgalmas kérdéskor
(1asd HOFFMANN-RACZ-TOTH 2018: 296-298, SZENTGYORGYI 2013: 162). TOTH
VALERIA a patrociniumi helynevek keletkezési koriilményeivel foglalkozva a
névadasban a tudatossag ¢s az egyhdzi befolyds szerepét hangsulyozta (2007),
amihez — mint révidesen latni fogjuk — a veszprémi telepiilésrésznevek is meg-
erdsitéssel szolgalhatnak. KENYHERCZ ROBERTnek (2023) a patrociniumi eredetii
szepesi telepiilésnevekrdl irt tanulmanya — elemzéseinek rendkiviili filologiai
érzékenysége mellett — pedig azért volt tanulsagos a jelen kutatds szamara is,
mert a névtipus jelentkezését szintén egy egybefliggo teriileten vizsgalta meg.

A munkam alapjat képezo helynévi adattarat az alabbi forrasok segitségével
allitottam 0ssze. Veszprém kozépkori forrasanyaganak modszeres feltarasat GUTHEIL
JENG kezdte el 1948-ban, de nyomtatasban csak 2007-ben sikeriilt kiadni az okle-
vélgylijteményét (VO). Ez a forraskiadvany a veszprémi érseki és kaptalani levéltar
224, Veszprém varosara vonatkozo oklevelét kozli, melyek koziil 67 Arpad-kori,
53 Anjou-kori és 104 vegyeshazi kiralyok korabol szarmazik. Veszprém varosara
nézve azonban mas levéltarak is ériznek értékes adatokat, ezt a hianyossagot kikii-
sz6bolendd ErszEGI GEzA és SoLYMOsI LASzLG tovabbi 178, a telepiilésre vonat-
kozo oklevelet adott ki 2010-ben (VOS). Az adatgy(ijtésem forrasai kozé tartozott
ezek mellett a Veszprémi Erseki és Fékaptalani Levéltar késé kozépkori okleveleit
Osszegyljté kiadvanysorozat nemrégiben megjelent két darabja (MEV. 1, MEV.
2), a kaptalan szamadaskonyve a 16. szazad els6 harmadabol (Szamadaskonyv) és
a plispokség 1524, évi urbariuma (Urbarium). Vizsgalatom idéhatarai a torok kor
kezdetéig terjednek, amit az indokol, hogy a 16. szazad masodik felében az egyhazi
intézmények zome elnéptelenedett, elpusztult, romma valt, némelyik nyom nélkiil
tlint el; ezt kovetden pedig a 18. szdzad folyaman a kiilonalld varosrészek raadasul
folyamatosan 0ssze is nottek, masrészt tijabb varosrészek alakultak.

Az alabbiakban a kozépkori Veszprém hét telepiilési egységének a patrociniumi
eredetii neveit mutatom be. A hét telepiilésrésznéven kiviil egy hegy is szentnévi
eredetli, ezt a névformat kiilon szocikkben targyalom. A szocikkekben néhany
olyan nevet is megemlitek, amely valamelyik patrociniumi varosrésznévhez (il-
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letve patrociniumhoz) kapcsolddik: egy-egy birtok, mezd, volgy, utca és ispotaly
elnevezését. A patrocinium €s az azon alapuld helynév megkiilonboztetése némely
esetben kétséges, ezért nemcsak a helynévi, hanem a patrociniumi adatokat is
fontosnak tartottam bemutatni. Csak a nevek egy része adatolhaté magyar nyelven
a kozépkorban, illetve néhany esetben latin és magyar névvaltozatokkal is szamol-
hatunk, igy a latin és magyar nevek egyarant az elemzés targyat képezik. A fenti
okok miatt az adott teriilet egyhazanak a megnevezése (pl. Szent Margit egyhdza)
all — az egységesség kedvéért — minden esetben ,,cimszoként”. Az elemzések
elején a tertiletek, telepiilés(rész)ek lokalizalasa és torténetiik rovid ismertetése
olvashato, ezt koveti a patrociniumok, a patrociniumi helynevek és néhany esetben
az adott terlilet mas motivacidju elnevezéseinek a bemutatasa.

2. A kozépkori Veszprém helynévvé valt patrociniumai

Mindenszentek egyhdza

Veszprém magja a Varnak helyet ado hegy volt, amely koriil az Arpad-kor fo-
lyaman tobb varalja telepiilés (suburbium) alakult ki (ZsoLpos 2010: 16). A Var
épitésének ideje bizonytalan, de 1000 eldtti fennallasara tobb tény is utal, példaul
az, hogy Koppany lazadasanak az idejében mar létezhetett (ZsoLpos 2010: 11). A
Var két részre oszlott: az északi részén volt a belso var a legfontosabb épiiletekkel
(székesegyhaz, piispoki palota), a déli részén a kiilsé var (MRT. 2: 225). 1318-t6l
van adat arra, hogy a var kiilsé (északi) és belsd (déli) részre tagolodott (GUTHEIL
2008: 109).

Tobb templom és kapolna is épiilt a Varban, a legjelentésebbek és a legrégeb-
biek: a Szent Mihaly-székesegyhaz, a piispokség kdzpontja, melyet mar 1. Istvan
két oklevele is megemlitett (1002: aecclesia Sancti Michahelis, DHA. 1: 40,
1009/+1257/1295 e./1469: Sancti Mychaelis Wesprimiensis ecclesia, DHA. 1: 53);
a feltehetdleg 972 és 996 kozott épiilt Szent Gydrgy-kapolna (1352: capella beati
Georgii martiris, VO. 134), ahol a legenda szerint Imre herceg tette le szlizességi
fogadalmat (Sorymost 2000: 137); az eredetileg palotakapolnanak épiilt, 1313
utan plispoki tulajdonba keriilt Gizella-kdpolna (MRT. 2: 230) ¢és a kiilsé varban
talalhato Mindenszentek egyhéza (1240 u.: sacerdoti Omnium Sanctorum de Castro
Wesprimiensi, VO. 42), ahova a kisebb kaptalan tagjai tartoztak (GUTHEIL 2008:
124, MRT. 2: 230). Egy 1344-es és egy 1358-as oklevélbdl még az is tudhato,
hogy a veszprémi székesegyhazban Orizték Szent Gyorgy vértanu fejereklyéjét
(Sorymos1 2000: 133).

A szamos egyhazi intézmény ellenére (vagy talan éppen azért) a teljes varnak
patrociniumi neve nem volt, kezdettdl fogva castrum-ként, késébb Var-ként em-
litik a forrasok, tulajdonképpen mindmaig. A var déli (kiils6) szakaszat azonban a
14. szazadi oklevelek latin nyelven a templomardl, illetve annak patrociniumarol
’Mindenszentek vara’-ként nevezték meg: 1307: castrum Omnium Sanctorum, VO.
107. (Lasd még: 1318, 1338, 1339: sub castro Omnium Sanctorum, VO. 115, 125;
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VOS. 231.) Mindenszentek az 0sszes szent és idvoziilt emléknapja, Magyarorsza-
gon Szent Laszlo rendelkezése folytan lett parancsolt tinnep (MEz6 2003: 338).
A castrum Omnium Sanctorum magyar nyelvii megfeleléje nem adatolhatd sem
ekkor, sem kés6bb, a torok korban pedig elpusztult a templom.

Sziiz Maria egyhdza

Két monostoralapitas tortént Veszprémben a kozépkorban, mindketté ndi rend
szdmara: az elsO az ezredfordulon a Veszprémvolgyben, a masik 1240-ben a Szent
Benedek-hegy nyugati tévében domonkos rendi apacaknak. A Vartol 600-700
méterre nyugatra fekvo volgyben talalhatd az a néi monostor, melyrdl a vitatott
keletkezési idejti (1001 eldtt, 1018 k., 997 k.?), 1109-es masolatban fennmaradt
gorog nyelvii adomanylevél tantiskodik. A monostor lakoi az alapitaskor igen nagy
valdszinliséggel gordg ritusu szerzetesnok lehettek (SZENTGYORGYT 2012: 321),
a nyugati ritusu alapitas kevésbé tiinik valdszintinek, ha idérdl idére fel is meriil
ez az elképzelés a szakirodalomban. 1215-ben a kolostor cisztercita apacaké lett
(KRALOVANSZKY 1994), 6k 1552-ben menekiiltek el, ezutan épiileteik pusztulasnak
indultak (MRT. 2: 237). Birtokaikat 1625-ben a jezsuitak kaptdk meg, akik 1749
tajan templomot épitettek a romok mellett (MRT. 2: 237).

A hely megnevezése a kozépkorban a ’Sziiz Maria monostora’ vagy a ’Szliz
Maria egyhaza’ jelentésti patrociniumi névszerkezetekkel tortént latin nyelven:
monasterium Sanctae Mariae, illetve ecclesia Sanctae Mariae. A szerkezetben
Sziiz Maria neve a kovetkezé formakban fordult el6 latinul: Sancta Maria >Szent
Maria’, Beata Virgo *Boldog Sz{iz’, a kettd elegyitésével Beata (vagy Sancta) Virgo
Maria ’Boldog Sziiz Maria’. Az egyhazi épiilet, intézmény, kdzosség megnevezése
pedig a latin monasterium *monostor’, claustrum ’kolostor’, ecclesia ’egyhaz,
templom’ szavakkal tortént. A szerkezet az oklevelekben kiegésziilt vagy a varos
megnevezésével,' vagy ennél még gyakrabban a sziikebb foldrajzi kdrnyezet, a
vallis Wesprimiensis (’Veszprém-volgy’) megnevezésével.?

A monostor kornyéki teriilet megnevezésére a kdzépkorban egyértelmiien a
vallis Vespremiensis valt haszndlatossa. A latinul igen béségesen adatolt név ma-
gyarul csak évszazadok mulva tiint fel, méghozza a latin megnevezés lexémainak
pontosan megfeleld Veszprémvolgy formaban, és ma is ez a teriilet neve (1793:

' 1210: /monasterium] Sancte Marie de Vesprimio (VOS. 63), 1267: [ecclesia] Beati Virginis de
Vesprimio (VOS. 125), 1305: iobagiones sanctimonialium ecclesie beate virginis de Wesprimio
(VR. 27).

2 1240: [ecclesia] sancte Marie de valle Wesprimiensi (VOS. 102); 1240 u.: [ecclesia] beate Virgi-
nis de valle Wesprimiensi (VO. 42); 1270 e.: [ecclesia] sancte Marie [...] in valle Vessprimiensi
(VOS. 126); 1276: priorissa domina Sanctimonialium monastery beate virginis de valle Vesprimi-
ensi (HOKkIt. 75); 1323: inter terras abbatisse et sanctimonialium ecclesie beate virginis de Valle
Wesprimiensi (ZalaOKkl. 1: 170); 1354: [claustrum] beate Virginis de valle Wesprimiensi, ecclesia
beate Virginis de valle Wesprimiensi, [monasterium] beate Virginis de valle Wesprimiensi (VO.
136, 137, 138); 1452: [claustrum] beate Marie Virginis de valle Wesprimiensi (VO. 224); 1455:
claustrum sanctimonialium beate Marie Virginis de valle Wesprimiensi (VO. 228).
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A Kemetsey vagy inkabb kdzonséges névvel Weszprém Vélgyi, HUNGLER 1988: 100;
1834: Veszprém vélgyi apatza, GUTHEIL 2008: 283; 2000: Veszprém-vogy, VMFN.
4: 259). A telepiilésrésznév tehat nem a véddszent nevébdl jott 1étre. Magyaror-
szagon egyébként Sziiz Mdria neve szerepel a leggyakrabban patrociniumokban:
kozel ezer templomot avattak fel a tiszteletére, és hatvannyolc Maria nevével
Osszefliggd telepiilésnév ismeretes (MEZO 1996: 206-210). Egyetlen patrociniumi
eredetii latin helynévi emlités azért talalhato a forrasokban a veszprémvolgyi terii-
letre vonatkoztatva: 1277: de valle Sancte Marie ’Szent Maria volgyi’ (HUNGLER
1988: 328). Ez a helymegjelolés azonban mas oklevélben nem fordult elé. Bar nem
patrociniumi eredetli név, de érdemes megemliteni azt is, hogy BEL MATyAsnal a
hely a teriilet birtokosaira, lakoira utal6 vallis Abbatissae (BEL 2012: 588), VALY1
ANDRAS orszagleirasaban Apatzak’ vélgye (1799: 630) néven szerepel.

Boldogasszony egyhdza

Veszprémvolgynek tehat nem adatolhato stabilan hasznalatos patrociniumi eredetii
neve, az apacak egy kozeli birtokanak azonban igen. Boldogasszonyfalva ugyan
feltehetdleg nem a varos teriiletén, hanem annak hataraban helyezkedett el, de a
neve minden bizonnyal a monostor véddszentjéhez kapcsolodik, ezért érdemes
errdl az elnevezésral is szot ejteni.

A veszprémvolgyi apacaknak a 13. szazad els6 felétdl tobb, a zarda ellatasat
segitd birtoka volt kdzvetleniil a monostor kdrnyékén, mégpedig Kemecse, Totmezo
és Tekeres (1230 k.: in villa Kameche, VOS. 82; 1240: in campo, qui vulgo dicitur
Thoutmezeu, VOS. 103; 1382: possessionis Totmezew, VOS. 321; 1382: Tekerus
poss., Tekerus terra, VOS. 338, 339; 1382: Kemeche, Thotmezew et Tekerus, VOS.
324); 1454-t61 pedig Csatar is a birtokaik kozott szerepelt (Cs. 3: 292). 1474-ben
feltint a forrasokban egy Boldogasszonyfalva nevii, korabban nem emlitett hely,
mely azutan addosszeirasokban is a veszprémvolgyi apacak birtokaként jelent
meg (1474: in possessione Bodoghazzonfalwa, MEV. 2: 243; 1488: Bodogazzon-
falwa, Adolajstrom 200; 1531: Bodogassonfalwa, 1536: Bodogassonfalwa, 1542:
Bodogazzonffalwa, 1543: Bodogasonfalwa, PAkAY 1942: 80-81). Pontos helyérdl
megoszlanak a vélemények. CsANKI DEzsO annyit ir rola, hogy Herend és Band
helységekkel egyiitt meriilt fel 1488-ban (Cs. 3: 224). A Magyarorszag régészeti
topografidja cimli munka szerzdinek véleménye szerint ezen a csak addosszeiras-
kor emlitett néven az apacak két falujat (Kemecsét és Tekerest) foglaltak ossze,
nevezték meg egyiitt (MRT. 2: 238). Indoklasuk szerint ugyanis a 16—17. szdzadban
Kemecse ¢és Tekeres tovabbra is gazdagon adatolhatd, mig Boldogasszonyfalva
ekkor mar nem tiinik fel a forrasokban (MRT. 2: 238). A VeszprHtLex. — szintén
az 1488. évi Veszprém megyei adolajstromra hivatkozva — Menyeke és Csatar
szomszédsagaban valoszinlisiti a helyét, a monostor kornyéki falvak egyikének
tartja, mely az apacak 1552-es menekiilése utan elnéptelenedett, és kés6bb Me-
nyeke vagy Csatar hataraba olvadt (2: 146). SoLymosi LAszLO jegyzete alapjan is
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Veszprém hataraban keresendo a teleptilés (Adolajstrom 200). Kemecse, Tekeres és
Csatar (illetve az azokkal 6sszefliggd mikronevek) valoban késobbi forrasokban
is szerepelnek (PESTY FRIGYES példaul Tekeres-t a varos diildi, Kemecsé-t a pusz-
tai kozott emlitette, Ny. NAGy 2000: 201, 202), mig Boldogasszonyfalva utolso
el6fordulasa 1543, késébb még pusztaként sem adatolhatd (VeszprHtLex. 2: 146).

Sziiz Maria mint templomcim helyneveinkben Szentmdria és Somorja mellett
gyakran Boldogasszony nyelvi formaban mutatkozott meg (MEz6 1996: 212). A bol-
dog jelz6 az egyhazi latin beata tiikkdrképe, mely Szliz Maria latin megnevezéseinek
gyakori eleme volt (lasd a veszprémvolgyi monostorra vonatkozoan a Sziiz Maria
egyhdza pont példait is). Az asszony elem pedig a szonak a kiilonleges tisztelet
kifejezésére szolgald "urnd, kirdlyné’ jelentésével kapcsolatos, ami ezzel 6sszefiig-
gésben ndi szentek megnevezeésére is hasznalatos volt (i. h.), vo. a Szent Katalin
egyhaza pontban targyalt Szentkatalinasszonyszege névvel. Mivel a helynév minden
esetben Boldogasszonyfalva forméaban jelentkezik, feltételezhetjiik, hogy Osszetétel
atjan jott 1étre a véddszent nevébdl €s a koznévi -falva utotagbol.

Kereszteld Szent Janos egyhdza

Kereszteld Szent Janos egyhaza a 14. szdzad elején mar biztosan 1étezett, errél egy
1318 tajan irt oklevél tanuskodik (VO. 4243, lasd még KARLINSZKY 2014: 15,
ZsoLDos 2010: 16). Olyan nézetek is vannak, hogy ez a templom azonos azzal a
Szent Janos-egyhdzzal, melynek kegyurasagat bizonyos Raguel asszony 1209 el6tt
adta a veszprémi piispdknek, igy a koriilotte kialakult telep egyenesen Veszprém
legkorabbi varosrésze lehetett (VO. 32, ZsoLpos 2010: 16). Az Gjabb kutatdsok
szerint a mai Cserhat varosrész teriiletén, a Vartol délkeletre, Szenttamasfalva keleti
szomszédsagaban fekiidt (KARLINSZKY 2014, Sorymost 2000: 155). A telepiilés
koraisagat az is alatdmasztja, hogy feltételezhetd helyének 11. szazadi lakottsaga
régészetileg igazolhato, ezt a teriileten ismert kora Arpad-kori temet6 is megerdsiti
(MRT. 2: 235, KARLINSZKY 2014: 15, KRALOVANSZKY 1994, ZsoLpos 2010: 16).
Az egykori plébaniatemplom helyét KARLINSZKY BALAZS hatarozta meg régészeti
leletek és oklevelek hatarjarasainak a segitségével: az egykori Biidosto kornyékén,
a mai Cserhat varosrész északnyugati peremén, a Buhim, Thokoly és Arva utcak
kornyékén allhatott (2014: 15). Véleménye szerint a 11-12. szazadban egy masik
temetd és egy ahhoz kapcsolodo (talan szintén Szent Janos titulusat viseld) temp-
lom is lehetett a Cserhat északi részén, a Malom ¢és a Csutoras utcak kornyékén
vagy a Cserhat lakotelep és a Posta tjékan (i. m.). Egy 1484-es oklevél szerint ez
a varosrész a kaptalanhoz tartozott (VO. 271, KarRLINSZKY 2014: 10). 1550-ben
Szentivan temploma mar romos allapotban allt, a 16. szdzadban pedig maga a
telepiilés is nagyrészt elpusztult (KarRLINSZKY 2014: 7). A teriiletet a torok idok-
ben erd6 boritotta (KoroMpay 1957: 50), PESTY FRIGYES névtara szerint a gy(ijtés
idején cseres erdd (Ny. NaGy 2000: 201). Részben ezen a teriileten alakult ki az
Ujkori Cserhat varosrész.
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Kereszteld Szent Janost a bormiivesek és a vendéglésok véddszentjének tar-
tottak. KRALOVANSZKY ALAN szerint bizanci-bolgar kozvetitéssel nevezhették el a
telepiilési egységet Szentivan-nak (1994). A t6rokok kitizése utan Cserhat néven
volt ismeretes a teriilet (1776: Cser hati utzaban, HUNGLER 1988: 306). A Cserhat
név a csererddvel 0sszefiiggésben a bormiivességet, a cserzévargak munkajahoz
kapcsolodo cserzést is bizonyithatja (KRALOVANSZKY 1994).

Az egyhaz megnevezése — mint ’Szent (Boldog) Janos egyhaza’ vagy *Ke-
resztelé Szent (Boldog) Janos egyhaza’ — 1209-t6l tlint fel az oklevelekben latin
nyelven.? Két oklevélben elliptikus szerkezetben szerepel a patrocinium az egyhaz
plébanosanak az emlitése kapcsan (1448: Executores [plebani] Sancti Nicolai et
Sancti lohannis Baptiste, VOS. 409; 1479: Dyonisius Sancti lohannis Baptiste et
Kylianus Sancti Nicolai confessoris ecclesiarum parochialium plebani, VOS. 438).
Azt, hogy a Szent Janos-egyhaz koriil laktak, az ismert temetokon kiviil telek- és
ingatlantigyekrdl szolo oklevelekbdl is tudhatjuk (lasd példaul az 1332., 1355.,
1395. évi okleveleket, VO. 121, 140, 171). Ennek ellenére maga a telepiilési egység
latinul nem nevezddik meg, illetve egy esetben az egyhaz foldjére vagy birtokara
torténik utalds (1332/1335: terra ecclesie sancti Johannis a Szent Janos egyhaz
teriilete’, VO. 121), magyar helynévként (mint Szentivan) pedig minddssze egyszer
szerepel a forrasokban a vicus "utca, hazsor; varosrész’ latin foldrajzi kdznévvel a
15. szazad végén (1490: in vico Zenth Iwan, VO. 294). A kisszamu helynévi adat
miatt nem lehetiink teljesen bizonyosak abban, hogy az egyrészes Szentivin forma
lehetett a valos hasznalatu névalak: esetleg egy vicus-nak megfeleld magyar sz6
(példaul a szeg ~ szege) is részét képezhette a névnek, hasonldan Veszprém tobb mas
varosrészének a nevéhez (v0. Sarszeg, Szentmikloszege, Szentkatalinasszonyszege).

Szent Tamas egyhdza

A veszprémi pilispok volt a birtokosa Szenttamasnak (Cs. 3: 292, Urbarium: 9,
81-82), mely vasar- és vamhely volt a kozépkorban (MRT. 2: 235). A varaljan
1év6 plispdki varosrész névado szentje az 1173-ban szentté avatott Beckett Szent
Tamas, a szent kultuszdnak magyarorszagi jelentkezésébdl arra lehet kovetkez-
tetni, hogy temploma épitésére valamikor a 12. szazad utolsé negyedében vagy
nem sokkal azt kovetden keriilhetett sor (Sorymost 2000: 146). A fontos vasaros
helyként ismert varosrészt meggy6z0 érvek alapjan lokalizalta SoLymost LAszLO
— részint az alabb emlitett 1237-es oklevél segitségével — a varhegy déli végénél

3 1209: [ecclesia] Sancti Johannis (VO. 32), 1240 u. (1318 k.): /ecclesia] beati Johannis Baptiste
(VO. 42), 1332/1335: [ecclesia] sancti Johannis (VO. 121), 1348: [ecclesia] sancti lohannis (VO.
132), 1355: prope ecclesiam parochialem sancti Johannis Baptiste (VO. 140), 1386: prope ecclesiam
sancti Johannis Baptiste (VOS. 352), 1395: inter vallem Bydestow a parte orientali et ecclesiam
parochialem sancti Johannis Baptiste (VO. 171), 1424: inter terras ecclesie sancti Johannis (VO.
197), 1464: ad latus ecclesie beati Johannis Baptiste (VO. 234), 1480 u.: [ecclesia] Beati lohannis
Baptiste de Wesprimio (VOS. 441), 1484: ad latus ecclesie nostre Sancti Johannis Baptiste (VO.
271).
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fekvo piactér, piacdomb kérnyékén, szemben a korabbi feltételezésekkel, amelyek
a helyét a Benedek-hegytdl északra valoszinisitették (2000: 145).

Sajatos modon templomat alig emlitik a forrasok. Patrociniumanak megjele-
nésére egyetlen elliptikus szerkesztésli korai eset adatolhatd: 1261: sacerdotes
Sancti Thomae ’Szent Tamas papjai’ (VOS. 118), maga a Szent Tamasnak szentelt
plébania pedig 1550-ben szerepel még egy oklevélben, de ekkor mar az épiilet
pusztulasarol olvashatunk (MRT. 2: 235).

Egy 1237-es keltezésti telekvasarlassal kapcsolatos oklevél emliti el6szor magat
a helyet (a templom koriili teriiletet) latin nyelven a campus *mez06’ foldrajzi koz-
névi megjeloléssel: 1237/1320: iuxta campum sancti Thoma ’Szent Tamas mezeje
mellett” (VO. 41). Ez az emlités minden valdsziniiség szerint helynévi emlités,
ahol a sancti Thoma nem a templomra, hanem inkabb mar a teriiletre (a mezdre)
vonatkozhatott, és ugy értelmezhetd mint a ’Szent Tamas véddszent birtokaban 1évo
mez0’ vagy ’az a mez6, mely a Szent Tamas nevii templom mellett fekszik’ (vo.
HoFrFMANN 1999, SZENTGYORGYT 2013: 158, 160). Tehat a patrociniumi helynév
els6 emlitése latin nyelven tortént. Megoszlanak a vélemények abban a kérdésben,
hogy a patrociniumi helynevekre mas helynévtipusokhoz képest jellemzobb-¢ a
latin nyelvii megjelenés (HOFFMANN—RACZ-TOTH 2018: 269-298, SZENTGYOR-
GY12013: 161-163, ToTH 2007: 409). Itt mindenesetre az egyhazi oklevélkiadas
mellett az oklevél koraisaga is magyarazatot adhat a latin névhasznélatra. Az
1237-ben mezdként el6forduld teriilet kétségkiviil azonosithatd a 14. szazadtol
mar faluként emlegetett hellyel (villa Sancti Thome, Szenttamasfalva). Az egyhazi
intézmények egy része Europa-szerte lakatlan helyen létesiilt, néhany foldrajzi
név is megorizte, hogy a templom valaha mez6n épiilt (példaul Szentgyorgymezo
Esztergomban). A veszprémi vartol délre fekvo mezon a 12. szazad végén, a 13.
szdzad elején emelt Szent Tamas-templom kornyéke is fokozatosan népesiilhetett
be, telepiiléstorténeti szempontbol a Szent Tamas mezeje folytatasa lehetett tehat az
1370-ban mar villa, azaz *falu’-ként emlitett hely (1370: in villa episcopali Sancti
Thome martyris, VOS. 286; 1428-1438: de villa Sancti Thome, VOS. 380), ahol
vasarokat is tartottak (SoLymost 2000: 140). A 15. szazad masodik felétdl kezdik
el a forrasok magyarul emliteni a falut a latin villa Sancti Thome szerkezetnek
megfeleld magyar Szenttamdasfalva névvel (1464: Zenthamasfalwa, VOS. 422;
1479: Zenthamasfalwa, VOS. 439; 1488: Zenththamasfalwa, Adolajstrom 202;
1489: in villa Zenthamasfalwa, VO. 288; 1521: Zenthamasfalwa, Urbarium 81).
Csupan egy, az orszagos vasararol hirt ado oklevélben jelenik meg a név egyrészes
szerkezetiként mint Szenttamas (1503: ad possessionem Zenthamas vocatam, in
predicta possessione Zenthamas, VOS. 465, 466).

Szent Miklos egyhdza

A Szent Miklos egyhaza koriili telepiilési egység a varostol némileg elkiiloniilve, a
vartol kortilbelill fél kilométerre délre fekiidt. Az egyhaz véddszentje Miklos piispok,
akinek a tisztelete Magyarorszagon is koran kialakult, december 6-a Szent Laszlo
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kora 6ta parancsolt iinnep volt (MEz6 2003: 308). A hely megtelepiilése régészeti
leletekkel a 10—11. szazadtol bizonyithatd (KRALOVANSZKY 1994, MRT. 2: 236).
Kozpontja a dombon allé Szent Miklos-templom és a Koma-kuat, mindegyikrol
13. szazadi forrasok tesznek el0szor emlitést (VO. 41, 57, 94). Okleveles adatok
sz6lnak az itt lako vargakrol és 6tvosokrél (KRALOVANSZKY 1994, VO. 97), ami
talan Osszefliggésben lehet azzal, hogy Szent Miklost a keresked6k véddszentje-
ként is tisztelték. A kdzépkor végére nagyobbrészt kaptalani birtokka valt (MRT.
2: 236), a veszprémi piispokség 1524-es urbariuma szerint pedig a Szentmiklos
utcaja a piispok birtokallomanyaba tartozott (Urbarium 9, 82—83).

Plébaniatemploma a feltarasat végzo régészek szerint 11. szazadi, és a székes-
egyhaz utan a varos talan legrégebbi Arpad-kori temploma volt (GUTHEIL 2008:
196). A templomnak 1237-t8l vannak okleveles adatai, 1541-ben még épen allt
(GuTHEIL 2008: 196), utoljara 1543-ban hallunk rola (PAKAY 1942: 51-52).4 A
patrocinium elliptikus szerkesztésmoddal is eléfordul (1448: Executores [plebani]
Sancti Nicolai et Sancti lohannis Baptiste, VOS. 409; 1479: Dyonisius Sancti lo-
hannis Baptiste et Kylianus Sancti Nicolai confessoris ecclesiarum parochialium
plebani, VOS. 438). Eppen a legkorabbi okleveles emlitésekor a szent neve szintén
onmagaban all az egyhazi épiilet, sot esetleg az azt koriilvevo teriilet jeloldjeként,
mintegy metonimikusan (egy eladott birtokbodl 13 hold talalhaté *Szent Miklossal
szemben’: 1237/1320: versus sanctum Nicolaum, VO. 41).

Az els6 egyértelmiien helynévi emlitése a varosrésznek magyarul tortént 1402-
ben Szentmiklosszege formaban, és a 15. szazadban viszonylag gazdagon adatolhato
ugyanebben az alakban (1402: in vico Zenthmykloszege vocato, VOS. 367; 1412:
in Zenthmikloszege, in Zentmikloszege, in dicta Zenthmikloszege vocata, VO. 178;
1416: de Zentmykloszege, in dicta Zentmykloszege, de eadem Zentmykloszege, VO.
190). Tehat a magyar helynév a szentnév ¢és a "telepiilésrész’ jelentésii szeg foldrajzi
koznév birtokos jelzds kapcsolatabdl alakult. A Koma-kut kornyéke Szent Miklos
ter-ként szerepel 1461-ben (1461: in area Sancti Nicolai, VO. 230). Ez a teriilet
a 15. szazad végétol Szent Miklos szege ~ Szent Miklos utcdja néven is feltlinik
a forrasokban, el6szor latinul, majd magyarul (1486: in platea Zenthmykloszege
vocata, VO. 283; 1524: Zenthmykloswczaya, Urbarium 82).

Szent Margit egyhdza

A nyugati varaljan all6 templomrol az 1082-re datalt hamis birtokdsszeirasbol
értesiiliink el6szor (VO. 22), hiteles oklevélbol pedig a 13. szazadbodl (VO. 42).
Régészeti és miivészettorténeti megfigyelések alapjan a templom épitése a 12—13.
szdzadra tehet6 (ZsoLpos 2010: 17). Az egyhaz véddszentje Antiochiai Szent

41240 u.: Gregorio sacerdote ecclesie beati Nicolai de Wesprimio (VO. 42); 1271: terra ecclesie
beati Nicolai (VO. 57); 1293: sub monte ecclesie beati Nicolai (VO. 94); 1305: terra ecclesie beati
Nicolai (VO. 105); 1332/1335: in valle sub ecclesia sancti Nicolai, retro ortum sacre ecclesie sa-
ncti Nicolai (VO. 120, 121); 1335: infra ecclesiam beati Nicolai, sub monte ecclesie beati Nicolai
(VOS. 220, 224); 1448: Bartholomeum plebanum ecclesie sancti Nicolai (VO. 216).
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Margit szliz és vértant volt (GUTHEIL 2008: 183). A templom épitése talan kapcso-
latba hozhaté Szent Margit kultuszanak fellendiilésével, ami II. Endre szentfoldi
hadjaratahoz kothetd, ahonnan az uralkodé magaval hozta Margit fejereklyéjét. A
templom a torok idékben elpusztult, a romok helyén épiilt fel a mai is allo Szent
Laszl6-templom. Az egyhaz koriil 1étesiilt telepiilés is minden bizonnyal Arpad-kori
(i h.). A kanonokok tobbségének a varbol valo 14. szdzad eleji kikoltozése utdn itt
volt haza, és feltehet6leg azért telepedtek a nyugati varfeljaro kdzvetlen kzelébe,
mert a zsolozsma elvégzésére fel kellett menniiik a székesegyhazba (i. m. 186,
190). Az oklevelekbdl megtudhatd, hogy a nagyjabol htsz kanonoki hdzon kiviil
kaptalani fiirdé (VO. 189—-190) és vizimalom (VO. 142—144) is volt a varosrészben.

A templom megnevezése a ’Szent Margit egyhaza’ jelentésii patrociniumi név-
szerkezettel tortént latin nyelven. A szerkezetben Szent Margit neve a kovetkezd
formakban fordult el6 latinul: Sancta Margaretha ’Szent Margit’, Beata Margaretha
’Boldog Margit’, Beata (vagy Sancta) Virgo Margaretha *Boldog (vagy Szent)
Sziiz Margit’. Az egyhazi épiilet, intézmény, kdzdsség megnevezése pedig a latin
basilica székesegyhdz’, ecclesia ’egyhaz, templom’, ecclesia parochialis pléba-
niatemplom’ szavakkal tortént.> Elliptikus szerkezetben is eléfordult a templom
megnevezése (1427: plebanum Sancte Margarethe, VOS. 378).

A templom kornyéki varosrész nevével magyar nyelven a kdzépkori forra-
sokban nem taldlkozunk. A latin helymegjelolésekben altalaban a vicus ’utca,
hazsor; varosrész’ (1412: in platea seu vico nostro capitulari, VO. 177; 1481: in
vico capitulari, VO.263; 1507: in vico et solo nostro capitulari a parte occidentali
castri; in vico et solo capitulari, VO. 313, 315), egy-egy esetben az angulus ’szeg,
szeglet, zug’ (1416: in angulo sancte Margarethe, VO. 189), solum *t61d’ (1507: in
vico et solo nostro capitulari a parte occidentali castri; in vico et solo capitulari,
VO. 313, 315), platea ’utca’ (1412: in platea seu vico nostro capitulari, VO. 177)
foldrajzi koznevek szerepelnek. Ezek koziil csak egy 1416-os oklevélbeli adatban
szerepel a szent neve (angulus sancte Margarethe *Szentmargitszeg’), mig a tobbi a
lakokkal, illetve a birtokossal nevezi meg a varosrészt (vicus capitularis *kaptalani
varosrész’). Tehat a vicus capitularis latszik a helyre vonatkozoan a legallandobb,
leggyakrabban eléforduld szerkezetnek, olykor azonban a keleti varalja telepiilésre,
Sarszegre szintén hasznaltak a vicus capitularis-t (1484: in vico Sarzegh appellato,

5 +1082 [1326-1327]: iuxta basilicam sancte Margarete (VO. 22), 1240 u.: [ecclesia] sancte Mar-
garethe (VO. 42), 1296: ad ecclesiam beate Margarete (VOS. 169), 1318: apud ecclesiam beate
Margarethe (VO. 115), 1352: prope ecclesiam beate Margarethe virginis (VO. 133), 1358: sub eadem
ecclesia beate Margarete virginis (VO. 142), 1358: ecclesia beate Margarete v[irginis] (VO. 143),
1364: ecclesia beate Margarethe virginis et martiris (VO. 147), 1417: rector parochialis ecclesie
beate Margarete virginis et martiris (VO. 197), 1467: ecclesia parochialis sancte Margarethe (VO.
244), 1486: ab orientali ecclesie beate Margarethe (VO. 281), 1506: ab ecclesia parochiali Beate
Margarethe virginis (VO. 313), 1507: versus ecclesian parochialem beate Margarethe virginis
(VO. 314), 1507: versus ecclesiam parochialem sancte Margarethe virginis (VO. 314, 315), 1516:
ab oriente ecclesie Beate Margarethe Virginis (VO. 334).
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VO. 272; 1484: per medium vici capitularis, VO. 276 stb.), mivel ott is volt nyolc
kanonoki haz (GUTHEIL 2008: 194).

Szent Katalin egyhdza

A Szent Katalinrdl elnevezett domonkos apacakolostor alapitasarol Bertalan vesz-
prémi piispok 1240-es alapitolevele tanuskodik (VOS. 100-101). Itt nevelkedett
12461252 kozott I'V. Béla lanya, Margit. A kolostornak és a hozza tartozo teleknek
a helyét pontosan meghatarozza egy 1275-0s, V. Laszlo feleségének, Izabellanak
az adomanyait szamba vevo hatarjar6 oklevél: eszerint a var alatt északnak, a Be-
nedek-hegy nyugati tovében fekiidt, a Szent Margit egyhaza kornyéki varosrész
keleti szomszédsagban (VO. 58, GUTHEIL 2008: 167—168). 1275-ben a varosrész-
ben talalhat6 négy nemesi udvarhaz, a Séden épiilt vizimalom és az apacaknak
segédkezd domonkos testvérek haza, illetve itt emlitik a Jutasra vezet6 utcat (VO.
58); egy 1467-es oklevél szerint pedig mar négy kanonoki tulajdonban 1év6 haz is
allt a Jutasi utcaban (VO. 244, GuTtHEIL 2008: 190). Egy 1492-es adasvétel arrol
tajékoztat, hogy a teljes Jutasi utca és a malom is a kaptalan tulajdonéaba kertilt
(VO. 297, GuTHEIL 2008: 191).

A domonkos kolostor 1étrejottérdl az 1240-es alapitodlevelébol igy értesiiliink:
»Bertalan, Isten kegyelmébdl veszprémi piispok [...] 6hajtvan, hogy Szent Katalin
hozzank kegyes legyen, ennek a Sziliznek a tiszteletére Veszprémben egyhazat
épittettiink” (VOS. 100-101, GuTHEIL 2008: 166). A templomok véddszentjének
kijelolésében az egyhaz jatszotta a dontd szerepet, egyhazi intézmények alapito-
leveleiben altalaban azok nevét is meghataroztak, olykor még a felépitésiik elott
(MEz6 1996: 37). A Szent Katalin-kolostor esetében maganak az oklevélnek a
szovege tanuskodik err6l (vo. ToTH 2007: 412), ugyanis maga a helyi eldljaro,
a varos piispoke volt az, aki megvalasztotta a véddszentet. A hely megnevezése
a ’Szent Katalin kolostora’ vagy ’Szent Katalin egyhdza’ jelentésii patrociniumi
névszerkezettel tortént latin nyelven. A szerkezetben Szent Katalin neve a kdvetkezo
formakban fordult el6 latinul: Beata Catherina *Boldog Katalin’, Sancta Catherina
’Szent Katalin’, Beata (vagy Sancta) Virgo Catherina *Boldog Sziiz Katalin’; az
egyhazi épiilet, intézmény, k6z0sség megnevezése pedig a latin claustrum *ko-
lostor’ és ecclesia *egyhaz, templom’ szavakkal tortént.® Hianyos szerkezetben is

¢ 1240 u.: [ecclesia] beate Katherine de valle Wesprimiensi (VO. 42); 1318: inter terras ecclesie beate
Katherine virginis de Wesprimio (VO. 116); 1332/1335: inter terras ecclesiarum beati Mychaelis
et sancte Katharine (VO. 121); 1338: inter terras ecclesie beate Katherine virginis de valle Wes-
primiensi (VO. 126); 1424: ab occidente claustri beate Catherine de ipso Wesprimio (VO. 197);
1462: ab orientali monialium claustri beate Katherine virginis de sub rupe Wesprimiensi; 1467:
ad ecclesiam beate Katherine (VO. 244); 1476: [claustrum] beate Catherine virginis de sub rupe
sancti Benedicti (VO. 259); 1481: prioris claustri Sancte Katherine de sub castro Wesprimiensi
(VO. 262); 1484: claustro Sancte Katherine de Wesprimio, in claustro Sancte Katherine virginis
et martiris sub rupe sancti Benedicti in valle Wesprimiensi, in claustro beate Katherine virginis
et martiris sub rupe sancti Benedicti in valle Wesprimiensi (VO. 270, 276); 1486: prior claustri
beate Katherine virginis sub rupe sancti Benedicti (VO. 282); 1489: in claustro beate Katherine
virginis de sub rupe sancti Benedicti de Wesprimio (VO. 288).
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eléfordult a patrocinium, foként az apacakkal vagy a konventtel kapcsolatosan, egy
esetben a teriiletiikre vonatkozoan is (lasd az 1271-es oklevelet).” A kolostorhoz
tovabba csatlakozott egy ispotaly is, szintén Szent Katalinrol elnevezve: 1556:
domus hospitalis Sancte Catherine (Szamadaskonyv 327).

Nemecsak a patrocinium, hanem a latin helynév is gazdagon adatolhato. Magat
a varosrészt mar az 1275-6s adomanylevél névvel emliti annak kapcsan, hogy
ekkor keriilt [zabella kiralyné jovoltabol a teljes varosrész az apacak tulajdonaba:
vicum Sanctae Catharinae dictum (VO. 58). Ebben az 0sszefiiggésben teljesen
vilagos a névadas motivacidja, miszerint az a kolostorrdl kapta a nevét. A Vicus
Sancte Catherine helynév voltat a megnevez6szos szerkezetben valo eléfordulasa
mellett az is megerdsiti, hogy a késdbbiekben is minden esetben a vicus ’utca, haz-
sor; varosrész’ a koznévi és a Sancta Catherina a tulajdonnévi tagja a névnek, a
szerkezet tehat allandonak tekinthetd (1495: vicus Sancte Katherine, vicus Sancte
Catherine, Szamadaskonyv 9, 10; 1496: vicus Sancte Catherine, Szamadaskonyv
19, 20; 1497, 1498: vicus Sancte Katherine, Szamadaskonyv 30, 31, 44). Ma-
gyarul csupan egyetlen esetben szerepel a helynév a forrasokban: 1467: in loco
Zenthkatherina azzonzege vocato (VO. 244). A helynévben megjelend asszony
sz6 magyarazata MEZO ANDRAS szerint az, hogy a hagyomany szerint Alexandriai
Katalin kiralylany volt (1996: 112). Az asszony névelem Szent Katalin-nal dssze-
fiiggésben a veszprémin kivil mas helynevekben is felbukkan: egy Bihar megyei
(1391: Zenthkatherinaazunfalua) és egy Vas megyei (1496: Zenthkatherynazzon)
telepiilés nevében (i. h. 110-111). Emellett az asszony szd kddexeinkben a ndi
szentek megnevezésére is szolgalt, az Erdy-kodexbél példaul — mely Alexandriai
Szent Katalin legendajat is tartalmazza — a kovetkezo példak hozhatok: Sziz szent
Kalara asszon, Sziiz szent Marta asszon, Sziz szent Krisztina asszon. A veszprémi
helynév foldrajzi kdznévi tagja a szeg, melynek eléfordulasara a telepiilés mas
varosrészneveiben is van példa (v0. Szentmiklosszege, Sarszeg).

Szent Benedek hegye

A Varhegyt0l északra, a Séd kanyarulatatol kozrefogva all ez a meredek, szikla-
falakkal hatarolt hegy. A Szent Katalin domonkos apacakolostor adomanyait és
hatarjarasat tartalmazo 1275-6s oklevélben emlitik eldszor latin nyelven Szent
Benedek sziklait (1275: sub fronte rupis Sancti Benedicti, ad frontem rupis Sancti
Benedicti, VO. 58). Ezt kovetden is gyakran feltlinik a kozépkori oklevelekben,
leggyakrabban az alatta épiilt malommal vagy egyéb hatarpontokkal kapcsolatosan.®

7 1271: terra beate Virginis Katherine (VO. 57), 1276: sororibus beate Katerine virginis (VO. 63),
1332: sessiones iobagionum sororum sancte Katherine (VO. 121), 1475: prior conventus sancte
Katherine (VO. 256), 1484: conventus Sancte Katherine virginis et martiris (VO. 274).

8 1437: sub rupe Sancti Benedicti (VOS. 388), 1438: sub ruppe Sancti Benedicti (VOS. 393), 1467:
ab oriente montis seu petre sancti Benedicti appellati (VO. 244), 1476: sub rupe sancti Benedicti
(VO. 259), 1484: sub rupe sancti Benedicti (VO. 272, 276; VOS. 449), 1486: sub rupe Sancti
Benedicti (VO. 282), 1489: sub rupe Sancti Benedicti (VO. 288).
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A latin helymegjeldlés allandonak tlinik: a rupes ’szikla, szirt’ jelentésti foldrajzi
koznév €s Szent Benedek latin neve alkot birtokos jelzds szerkezetet. Egyetlen
oklevél van, amelyben a mons hegy’ és a petra ’szikla’ vagylagos szerkezetet
alkotva all a helynév alaptagjaként (lasd a 8. labjegyzet 1467-es adatat). Késébb
BEL MATYAsnal szintén ezzel a két latin f6ldrajzi kéznévvel all a szentnév (1731
u., 1772: ibi petram S. Benedicti; 1772: montis D. Benedicti, BEL 2012: 589).
Csak a 18. szazad végétol fordul elé magyarul a hegy neve (1799: Benedek hegye,
Valyi 630; 1864: Benedek hegy, NY. NAGY 2000: 203; 1926: Szentbenedekhegy,
Kat. 1926: 7).

A névadas torténeti alapja nem tisztazhaté megnyugtatéan. A kdzépkori Vesz-
prémben Szent Benedek tiszteletére emelt templom vagy kapolna ugyanis nem volt,
csupan a sz¢kesegyhazban szenteltek Andras és Benedek vértantknak oltart egy
1467-es oklevél szerint (VO. 241-242). A templomokban 1év6 oltarok, harangok
stb. szentnevei azonban nem folytatodtak helynévben, aminek részben egyhaz-
jogi, részben idorendi okai voltak, oltarok Iétesitése ugyanis idobeli cstszassal,
a templom felszentelése utan sokszor tobb évszazaddal tortént, ahogyan a jelen
esetben is (vo. BENKO 1993: 14). A Benedek-hegy teriiletén a régészeti feltaras sem
tanuskodik semmilyen egyhazi rendeltetésti kozépkori épitményrol (MRT. 2: 232).
A veszprémvolgyi apacakkal kapcsolatosan ugyan felmeriilt, hogy nem ortodox
hittiek, hanem Benedek-rendi apacak voltak, de ez nem tisztazott kérdés (MRT. 2:
237, GUTHEIL 2008: 156). PESTY FRIGYES azt irja, hogy a népmonda szerint az itt
mego6lt Benedek piispokdt és kedves lovat temették itt el, de hogy mikor és ki altal,
azt nem tudjak (NY. NaGgy 2000: 203). Az ezzel kapcsolatban emlitett boltozott
falmaradvany mindenesetre nem kdzépkori eredetli, hanem 17. szazadi (MRT. 2:
232). Volt ugyan Benedek nevii piispoke Veszprémnek — a kornyékbeli szarmazasu
Rad nembeli Benedek piispok 1289 és 1311 kdzott (GUTHEIL 2008: 44, 241) —,
azonban a hegynév ennél korabbi adatolasu (1275-ben mar emlitik), illetve ezt a
plispokdt nem avattak szentté. A piispok utan valo névadas esetében a rupes, mons
vagy petra Benedicti, magyarul a Benedek-hegy nevet feltételezhetnénk.

Domborzati alakulatokat egyébként neveztek el patrociniumtol fiiggetleniil is
szentekrol, ennek legismertebb hazai példaja a Gellért-hegy, mely a vértantihalalt
halt Szent Gellért csanadi piispokrdl kapta a nevét: 1495: ,in latere montis sancti
Gerardi martiri”, 1510: zent gelyert hegye (FNESz. Gellért-hegy). A Szepes var-
megyében talalhatd Szentantal-volgy-et szintén templomcimi elézmény nélkiil
nevezték el: 1326: pro fundatione claustri, que vallis Sancti Anthonii prope Doneyz
nuncupatur ~ domus vallis Sancti Anthonii (KENYHERCZ 2023: 371). A volgyben
talalhat6d karthauzi monostor véddszentje ugyanis Szliz Maria, templomat pedig
Szliz Maria és Kereszteld Szent Janos kettds titulusaval emlitik (i. h.). KENYHERCZ
ROBERT szerint talan egy specialis névadasi szandék allhatott a hattérben, ameny-
nyiben — bar ez adatokkal nem bizonyithatdé — nemcsak a monostor, hanem a
monostornak helyet ado teriilet is kapott nevet (i. m. 372).
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3. A névelemzés tanulsagai

A patrociniumi helynevekkel foglalkozo atfogd vizsgalatok azt mutatjak, hogy
korantsem valt minden templomtitulusbol telepiilésnév, Magyarorszagon példaul
5900 templomtitulus koziil 1390-bdl, és az eurdpai kultarkorben is hasonld ara-
nyokat tapasztalhatunk (TOTH 2011). Természetesen Veszprémben sem szolgalt
mindegyik egyhazi intézmény titulusa helynév alapjaul, a Varban talalhatd szamos
templom és kapolna patrociniumabol példaul egy kivételével (ez a kiilsé varra
id6legesen hasznalatos castrum Omnium Sanctorum) nem valt helynév. Az egy-egy
plébaniatemplom vagy kolostor koriil 1étrejové varosrészek mindegyikének van
azonban patrociniumi eredetli neve (is), bar vannak kozottiik alkalmi jellegiinek
tlinok, egyszeri eléfordulasuak, némelyikiik pedig kizarolag latinul adatolhato.
Mindenesetre ez az egyontetiiség arra enged kovetkeztetni, hogy az oklevélirok
(illetve az egyhaz) torekedhettek a teriiletek ilyen tipusi megnevezésére, ami
egybevag azzal a megfigyeléssel, miszerint a patrociniumi nevek nem spontan
keletkezéstiek, sokkal inkabb tudatos, feliilrél jov6 névadas eredményei (vo. TOTH
2007: 414-417). Osszesen hét védészent (Benedek, Ivin ~ Janos, Katalin, Mar-
git, Maria ~ Boldogasszony, Miklos, Tamas) és a Mindenszentek nevébdl alakult
helynév latin vagy magyar nyelven a kozépkori varos teriiletén.

Az egyhazi befolyas adhat magyarazatot a patrociniumi helynevekre jellemzo
latin nyelvii hasznalatra, illetve annak hosszabb ideig val6 megmaradasara, mely
Eurdpa-szerte jellemz6 gyakorlat volt. Ahogyan a patrocinium megjeldlése az ok-
levelekben mindig latinul tortént, viszonylag gyakran a patrociniumi helyneveket
is latinul illesztették bele a szovegbe, legalabbis egy ideig (HOFFMANN—RACZ—
ToTH 2018: 296-298).° A veszprémi helynevek vizsgalata — melynek soran a
latin szovegkornyezetet is figyelembe vettem a patrociniumnak az abbol 1étrejott
helynévtdl valo elkiilonitése érdekében — a kdvetkezd eredménnyel szolgalt. A
nyolc véddszent neve nyolc latin (castrum Omnium Sanctorum, campus sancti
Thoma, villa Sancti Thome, vallis Sancte Marie, area Sancti Nicolai, angulus
sancte Margarethe, vicus Sanctae Catharinae, rupis Sancti Benedicti) és hét
magyar (Szenttamdsfalva ~ Szenttamas, Boldogasszonyfalva, Szentmiklosszege,
Szentmiklos utcdaja, Szentkatalinasszonyszege, Szentivan) helynév alapjaul szolgalt.
A latin és a magyar helynevek idObeli megoszlasat illetéen azt lathatjuk, hogy hat
esetben vagy megeldzi a latin nyelvii helynév a magyart, vagy magyarul nem is
adatolhato6 a név, ezek nagyrészt 13. szazadi emlitések. Minddssze egy olyan eset
van (Szentmiklosszege), amikor a magyar helynév dokumentalhatésaga korabbi
a latinnal, illetve két név esetében (Szentivan, Boldogasszonyfalva) nem talalunk
latin helynévi megfeleldket, mindharom helynév 15. szazadi forrasokbodl szarmazik.

® SZENTGYORGYI RUDOLF ezzel szemben azon a véleményen van, hogy egyaltalan nem altalanos a
latin nyelvli névhasznalat ennél a telepiilésnév-tipusnal, ugyanis a korai adatok az esetek tobbsé-
gében nem telepiilésnévi, hanem patrociniumi emlitések (2013: 162).
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Tehat az oklevelezési gyakorlatbol, illetve a helynév tipusabdl (patrociniumi nevek)
fakaddan a magyar megnevezések a latinnal joval késébb, csak a 15. szdzadtol
dokumentalhatok (méar ha dokumentalhatok egyaltalan).

Anévtipus altalanos vizsgalata azt mutatja, hogy szamos patrociniumi telepiilés-
névnek volt parhuzamos hasznalati névvaltozata, €s ezeknél zomében a patrociniumi
forma szoritotta ki idével a mas motivacioju, feltételezhetden régebbi nevet (MEzO
1996: 43-44, TOTH 2007: 416-417). A vizsgalt anyagban a Sziiz Maria monostort
kozvetleniil 6vezé teriilet neve a korai forrasoktol kezdve vallis Vesprimiensis
(késobb magyarul is Veszpremvdlgy), mig a patrociniumi eredetli vallis Sancte
Marie csak egyszeri el6fordulasu. Tehat ez a telepiilési egység kezdettdl fogva mas
motivacidju nevet viselt. Viszont patrociniumi néven emlitik néhany évtizedig az
apacak egyik kornyékbeli birtokat, Boldogasszonyfalva-t, ami egyes feltételezések
szerint Kemecse és Tekeres 6sszefoglalo neve volt. A Var megnevezése hasonldéan
alakult Veszprémvalgyé-hez: csak idolegesen és csak a teljes teriilet egy részére volt
hasznalatos a castrum Omnium Sanctorum megnevezes. A Szent Margit egyhdza
koriili teleptilés zomeében vicus capitularis "kéaptalani varosrész’ emlitéssel szerepel
a kozépkori forrasokban (mely szintén egyhazi befolyast tiikrdzo elnevezés), és csak
egyszer patrociniumi néven. A tobbi telepiilésrésznél nem adatolhatod parhuzamos
név vagy a patrociniumi elnevezést megel6zd név.

Tobb oka is lehet, hogy viszonylag nagy aranyban valtak a patrociniumokbol
helynevek a varos teriiletén. A nevek egységessége — véleményem szerint — az
egyhaz részérdl egyfajta tervezett, tudatos névadasi tevékenységre vall. Nem egy
esetben a templom vagy kolostor megépitése feltétetelezhetden kozel egykoru
volt a telepiilési egység létrejottével, ami mindenképpen kedvezett ennek a tipusu
névadasnak. Tovabba az sem mellékes tényezd, hogy a varos birtokldsan igen nagy
aranyban a plispok, a kaptalan és a két szerzetesrend osztozott, feltételezhetjiik,
hogy ezt a tényt a névadassal is igyekeztek kifejezni.
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Patrociny Settlement Names in Medieval Veszprém

During the 12th and 13th centuries, religious place names became increasingly
common among Hungarian toponyms, reflecting the growing influence of the church
in various aspects of life. This study explores how the place names of Veszprém in
the Middle Ages conveyed the presence and prominence of the church within the city.
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First, I outline the onomastic and historical context of the research. Religious
place names form a complex category, encompassing names that refer to church
buildings or their parts (e.g., Fehéregyhaz ‘white church’), clergy or church
organizations (e.g., Apdti ‘abbot’s’), and the patron saint of the church (e.g.,
Szentmihdaly ‘(church) consecrated in honor of St. Michael’). Of these, my focus
is on the place names of Veszprém that derive from the name of a church’s patron
saint (i.e., patrociny). In the introduction, I briefly review the current onomastic
literature on this topic and then present the historical sources for the study. These
sources consist of the Latin charters of the town up to the mid-16th century, which
contain both Hungarian and Latin place names.

In the second part of the paper, I analyze the patrocinies that have become
place names individually. The church played a significant role in the history of
Veszprém during the Middle Ages: the bishopric was established at the turn of
the millennium, and several monastic orders settled in the town. Of the city’s
eight settlement parts, seven developed around religious institutions. The names
of patron saints are reflected not only in the names of districts but also in those of
hospitals, streets, mountains, and valleys.

The distinction between patrocinies and patrociny place names in the documents
is often unclear. Therefore, I present not only the place names but also the patrociny
data. I examine both Latin and Hungarian place names, as some names appeared
in Latin before Hungarian—or only in Latin during the Middle Ages. The name of
the church is always provided as a heading (e.g., Szent Margit egyhaza ‘Church of
St. Margaret’). At the start of the analysis, I identify the area and provide a brief
historical overview. This is followed by a linguistic analysis of patronyms and
place names. Altogether, the names of seven patron saints (Benedek, [van ~ Janos,
Katalin, Margit, Maria ~ Boldogasszony, Miklos, Tamas) and Mindszent (‘All
Saints’), in either Latin or Hungarian, were used as place names in the medieval
town. As a result, this section of the study includes eight individual analyses.

The final part of the paper summarizes the conclusions of the name analysis.
Each quarter surrounding a church or monastery was named after a patron saint.
Although some names are occasionally used and some are unique. Hungarian place
names were documented later than their Latin counterparts, appearing only from
the 15th century. Probably the ecclesiastical influence explains the long survival
of the Latin name use. The uniformity of these names suggests that the Church
assigned them in a deliberate and systematic manner, rather than allowing them
to develop spontaneously.

The primary owners of the city were the bishop, the cathedral chapter, and two
monastic orders, who likely sought to assert their ownership through the names
they assigned. The establishment of churches and monasteries likely coincided with
the formation of settlement units, which further encouraged this type of naming.
These findings align with recent onomastic studies. To better understand the medi-
eval naming of ecclesiastical centers like Veszprém, further research is needed to
determine whether this phenomenon was widespread or specific to certain locations.
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